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Jozef Mackiewicz naf@t do tych pisarzy, ktérzy z trudem zdobywali dla
siebie uznanie. Natatoby nawet stwierdéj ze jakiekolwiek zabiegi o poklask byty
mu obce. Liczyt si z tym, ze jego zasady i pogdy nigdy — w oczach wkszaci —
nie keda popularne ani nawet akceptowane. Jako weredykkamarmista i
indywidualista, liberat, moralista i fundamentadigiw znaczeniu: antyrelatywista —
zreszh kazde z tych okréen wymagatoby komentarza), suwerenny w przekonaniach
I niezaleny w mysleniu, otwarcie gtosgy prawdy trudne, niewygodneady
kontrowersyjne, niepodlegly wobec opinii ogétu, wyale polemizujcy z tatwymi
sadami czy dyktatem politycznej poprawdoq pozostawat nieodmiennie sporny i
samotny, sytudc Sk na marginesie, poza gtbwnym nurtem i z dala od
opiniotworczych gremiow. Sam etlac emigrantem, mial na emigracji
nieprzejednanych wrogoéw, byt tak tam atakowany, a nierzadko oczerniany i
szkalowany. Miat z nim teniematy problem czytelnik krajowy, czy to w okresi
PRL (abstrahuac nawet od cenzuralnych zakazéw), czyzrpéj, poniewa jego
widzenie polskich i europejskich spraw, réwnig@rzez swoj radykalizm i
nonkonformizm, bardzo odbiegatlo od rozpowszechrebnyvyobraen, tak ze
intelektualne I emocjonalne porozumienie z jegoeldzn wymagato oswojenia,
przygotowania, musiato dojrge. Z czasem pojawito si— pocatkowo waskie —
grono zwolennikbw czy wcz fascynatow dzielem autordontry. Trudno nie
spostrzec,ze od lat zalicza do nich ¢ibadacz, ktéremu mackiewiczologia
zawdzicza bodaj najwicej: Wiodzimierz Bolecki.

Kiedy w 1991 r. ukazat sipo raz pierwszy jeg®tasznik z Wilnabyta to w
ogole pierwsza autorska kgka, pdwiecona w caléci J6zefowi Mackiewiczowi.

(Co prawda nieco wcZriej, ale w tym samym roku, ukazak 3iVyrok na Jbézefa



Mackiewicza ktory w zasadzie wszedt w cébp do Ptasznika.,. obie ksazki tego
samego autora podpisane zostatywanym jeszcze w drugim obiegu pseudonimem
Jerzy Malewski, choinformacja, zamieszczona czy to na okladce, jghievwszej
pozycji, czy w nawiasie na stronie tytutowej, jakdsugim przypadku, ujawniata
wlasciwe nazwisko.) Wéwczas, w swym pierwszym wydarniaobszerna (z gar
500 stron), znakomicie napisana praca, #gagstiky¢é za solidny, wszechstronny
przewodnik po biografii, m§h i twdrczosci sze&c lat wczdniej zmartego pisarza,
odzwierciedlata éwczesny stan badaad Mackiewiczem, w ktérym Bolecki miat
juz swoj niebagatelny wkiad.

Obecnie ukazato sinowe, prawie dwukrotnie obszerniejsze, dmz ponad
900 stron (!), wydanie monografii. Szescia lat, dzieice oba wydania, sporo
zmienito w odbiorze Mackiewicza. B6 prac, péwigeconych mu w ggu ostatnich
kilkunastu lat, musi budgirespekt. Tego pisarza nie sposéb dalej ignoéprlaywa
milczeniem, udaw@ ze to posté marginalna. Nie da sijuz przylepi& mu etykiety
— jak okréla to celnie autoPtasznika z Wilna ,politycznego maniaka, tak bardzo
oderwanego od realiow rzeczywistq ze nie bytlo powodu, by go traktowgako
partnera powaej dyskusji politycznej” (s. 31). Zarobwno w popwytzacji jak i
obronie dobrego imienia Mackiewicza jestzdumae najweksza zastuga wiaie
Boleckiego. Zresztjednym z pobocznych atkbw Ptasznika...sa dzieje zmaga
badacza o uznanie dla pisarskiej i intelektualn@pgr Jézefa Mackiewicza.
Wiasciwie te jego starania — mimo pagizowych oporéw i trwajcych po dz dzien
sprzeciwéw — wprowadzity autot@ontry w obieg literaturoznawczy. Przeoczyie
sposbbze Bolecki wyznaczyt tepewien poziom dyskusji o Mackiewiczu.

W Ptaszniku z Wilnamonografista wyspuje w podwadjnej roli: jako
kompetentny literaturoznawca, badacz z akademickimbcowaniem, a zarazem
jako polemista, smiato wystpujacy w obronie dobrego imienia i rangi
lekcewaonego =z pozaliterackich przyczyn pisarza, lgoni go przed
niesprawiedliwymi gdami, pomoOwieniami i o0szczerstwami. Tworézo J.

Mackiewicza byta (i w zasadzie pozostata)asel oku tych, ktorzy godzili gi na



jakiekolwiek formy akceptacji 4ulz wspoétistnienia z komunizmem (z tego powodu
nierzadko pojawialty si dezawuujce, zarazem vaco nietrafne slogany o
,Zoologicznym antykomunizmie” pisarza). Antybolsazem jest w obrazie
Mackiewicza bodaj najwidoczniejszym elementem, aajbiej charakterystycznym
rysem, stajc sk niejako znakiem rozpoznawczym pisarza. Jego anabwieckiego
komunizmu, refleksja nad bolszewizmem stawvigp w szeregu najciekawszych
myslicieli tego nurtu. Sowietyzm jest dla— jak wywodzi Bolecki — ,centralnym
zagrazeniem nie politycznym, lecz cywilizacyjnym, nie gramem kolejnej
zwycigskiej partii, lecz catkowit destrukcy dotychczasowego rozumienia waadn
kultury czy cztowieka”; ,[...] istota bolszewizmu ego oceny legy poza konkrets
polityka [...], bo w sferze spravwiatopoghdowych” (s. 745). W tym sensie mhta
mowi¢ 0 antypolitycznéci autoralewej wolnej

Koniecznd¢ nowego, rozszerzonego ¢Oja monograficznego zostata
wywotana té znacznym pogpem w publikacji edycji zbiorowej Mackiewicza. Jego
Dzieta przyrosty w ostatnich latachz @ kilka nowych tomow publicystyki, w sktad
ktorych weszly zaréwno rozproszone teksty prasaw@4 Bulbin z jednosielcat.
15: Okna zatkane szmatanti 16: Nudis verbi}, jak | wigksze utwory, dotychczas
uznawane za zaginione (t. 18ptymizm nie zagpi nam Polski. Te rewelacyjne
niekiedy znaleziska musiaty spowodawawizje niegdysiejszych opinii iglow, jak
np. w przypadku odnalezionego utwdttawda w oczy nie kolg. 17 Dzief), ktory w
| wyd. Ptasznika...utozsamiony zostat Drogq donikgd, podczas gdy obecnie nie
ma watpliwosci, ze @ to dwa najzupetniej odbne teksty (zostato to zregzv
wyd. sumiennie skorygowane). Uwzdhienie tych tekstéw wydatnie uzupetnito
zawarty w monografii Boleckiego wizerunek Mackiegac Dodé trzeba, ze
znacznie poszerzyta¢siakze bazazrodiowa, czy to o nowe materiaty biograficzne:
dokumenty, relacje, wypowiedzi, a taklisty pisarza (tu zwré€iuwag wypada
chatby na — nieprezentowandotychczas — korespondeq@isarza z redaktorem
paryskiej ,Kultury”, pochodzca z Archiwum Instytutu Literackiego). Bezatpienia

wielkim zaskoczeniem jest informacja, przekazarneeprPawta Wieczorkiewicza,



jednego z trzech profesoréw, ktérzy jako reprezmtdolskiego Towarzystwa
Historycznego w 1988 r. spotkalest gen. Wojciechem Jaruzelskim. Ten na zadane
wowczas pytanie o najwybitniejszego polskiego piadristorycznego odpowiedziat,
ze za takiego tworcuwaza... Jozefa Mackiewicza. (Paartem, pot serio chciatoby
si¢ powiedzi€, ze tej opiniizadna z biografii Jaruzelskiego nie powinna patin

Jwz na pierwszy rzut oka widaze — ilgciowy i jakasciowy — przyrost w
drugim wydaniu Ptasznika z Wilnajest wydatny. Zn& czasem gruntowne
rozwiniccie watkdw, np. w rozdz.Literatura jako relacja prawdoméwnaktory
rozrést s¢ ponad dwukrotnie w stosunku do wyd. |. Pojawity &akze zupetnie
nowe rozdzialy, jakTtumaczenia i kgcki Mackiewicza w Polsce (po 1989,r.)
traktupcy o (w zasadzie) zablokowanej recepcji audragi donikzd, niema@naosci
przebicia s na rynki zachodnie i miernej sprzegiav Polsce. Aktualnych wiaiwie
spraw dotyczy rozdziaKto si boi Mackiewicza (z dziejéw Il RPyvchodacy w
najnowsz polsky rzeczywisté¢ polityczrp, a poniekd i literacks. W osobnym
podrozdziale omawiana jest faksprawa testamentu pisarza, clzabrakio w nim
przynajmniej informacji o sporze w zawku z dziedziczeniem praw autorskich po
Mackiewiczu. Kaiczy kshzke swoiste podsumowanie — nie tyle zregszamknecie,
ile otwarcie — rzecz o nowoczesebautorakontry. Monografista lojalnie zaznacza,
7e jego praca nie daje obrazu petnegonskonego i zamkgtego. (Odnos sk do
nierozstrzygngtych kwestii, w pewnym miejscu — na s. 531 — Boiqukze: ,|[...]
odpowiedzi na te i inne pytania odkladam naiokazg”).

Przy takim rozrécie tre&ci trudno byto zapewne unikt potknk¢ i bieddw.
Wigksza dyscyplina w przypisach (takw zapisie bibliograficznym, szczegolni& za
w przytaczaniu tytutdw) wysziaby pracy tylko na debNaley tylko zatlowa, ze
niekiedy zdarzaj si przykre pomyiki i przeoczenia. Przyktadowo: dataierci
Barbary Toporskiej zostata przesegtai o 20 lat — na r. 2005 (s. 23, przyp. 5); polski
kosciot w Londynie, na ktdrego cmentarzu zoo prochy Jozefa Mackiewicza, nosi
Imi¢ Sw. Andrzeja Boboli, a nie Jerzego Boboli (jak wyklowano na s. 24); €sto
przywotywany w ranej postaci Przyroda, fakty i ludzies. 28) tytut jednego z



tomow pisarza té-akty, przyroda i ludzi€¢ze spojnikiem, notorycznie opuszczanym
| zastpowanym przecinkiem, réwniewv wyd. |); poswigcony Mackiewiczowi cytat

z przeméwienia Cyrankiewicza, podawany za , Trybundu”, pomija podstawowe
dane bibliograficzne: rok i numer gazety (s. 3Zypr 16); w kacowym indeksie
oséb czsto cytowani w ksizce bracia Siemaszkowie, Zdzistaw Antoni oraz
Zbigniew Sebastian, zostali zredukowani do jednsepby, wys¢pujace] pod
imionami pierwszego z nich (s. 916).

W materii monografii J. Mackiewicza, bazogj na biograficznej faktografii,
prezentacji oraz interpretacji padbw i tworczdaci, jest miejsce na niejednokrotnie
szerokie przytoczenia,zapo przedruk catego tekstu agknie. (Oczywdcie nie
pozostaje to obefjne dla objtosci ksiazki, ktdra tym sposobem nabiera niesto
spotykanych rozmiarow.) Powody takiej decyzji zbstaskazane w przedmowied
autora Jedm z wysuwanych racji byto toze ,Mackiewicz miat wyjtkowy dar
logicznego wywodu i jasnego formutowania étiy Trudno z tym s¢ nie zgodz.

Te wihasciwos¢ dostrzeono zreszt juz dawno, np. Jan Bielatowicz w 1955 r. w
recenzji Drogi donikgd, uznawszy 4 za ,najptkniej napisaa polska powiesé
powojenn”, nie kryt entuzjazmu dla polszczyzny autora, ptszMackiewicz wiada
nia ze swiadomacia doskonatéci narzdzia i to kka nieomylnego znawcy sztuki
pisarskiej. Ca za umiar, jaka celng¢ wyrazu, smak estetyczny, trafidowyboru
istotnego szczegodtu! Zmyst, szosty zmyst pisarskiWypada uznato za powod
wystarczajcy, by jego stowo w polonistycznym opracowaniu eker cytowd.
Gtowny przedmiot opisu i analizy, czyli tekst ligeki wzgkdnie publicystyczny,
wchodzi w ten sposob — poprzez cytat — w centrustohicznoliterackiej narracji.
Czasem przytoczenia wprowadzone zasta¢z komentarza, zaledwie opatrzone
krotkim odsytaczem do dalszejedei ksiazki w przypisie — jak wEpilogu do rozdz.
Rok 1942: ,Prawda w oczy nie kole” (krajobraz ped#tach)(s. 236-237). Rownie
caly nastpny rozdziat Rok 1943: wywiad w ,Gécu Codziennym”s. 238-251)
poza dwoma zdaniami wprowadzaymi oddaje bez reszty gtos Mackiewiczowi. W

rezultacie powstala monografia z obszernymi wypisamzbogacona nadto



ciekawym materiatem ilustracyjnym (I wy8tasznika.,. przypomnié nalezy, byto
go pozbawione). Wiele z ilustracji reprodukowanyebt po raz pierwszy, &od
nich np. naleacych do zbiorbw Muzeum Polskiego w Rapperswilu, igdz
przechowywane jest archiwum Jozefa Mackiewiczayo jjony Barbary Toporskiej
(stambd pochodz zdjcia z albumu fotograficznego B. i J. Mackiewiczow,
dokumenty tasamdci pisarza z rénych lat, jego odiczne testamenty z r. 1951 oraz
1965/1969, jak rownietestament jegaony z 1985 r.; jest tale taka ciekawostka
jak karta wstpu J. Mackiewicza do czytelni Instytutu HistoriKultury ZSRR w
Londynie).

W koncowym stowie Wiodzimierz Bolecki piszeze ,twoérczagé Jozefa
Mackiewicza, przez dziegiiolecia zakazana, eliminowana i przemilczana, azek
dzi§ na ponowne odkrycie i zupetnie nowe odczytanigé ha watpliwosci, ze po
ksiazce Boleckiego napisanie kolejnej, innej, aiiwie petnej monografii Jozefa
Mackiewicza kdzie powanym, stawiaicym najwysze oczekiwania wyzwaniem.
Ciekawe, kto i kiedy takiej pracyespodejmie...
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