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1.

Chocia Witold Gombrowicz kilkakrotnie wymienia Mziennikunazwisko Juliusza
Stowackiego, to bez ryzykadalu mazna powiedzié, ze w swoich dyskursywnych tekstach
Gombrowicz Stowackim w ogole ¢sinie zajmowat. Nigdzie — ani viDzienniky ani we
Wspomnieniach polskiclani wzadnych rozwazaniach o literaturze polskiej Gombrowicz nie
pisat o utworach Stowackiego, chozasemen passantwymieniat jego nazwisKo Zupetie
tak, jakby nie znat jego twoércga albo — co najmniej — jakby go ta twérézov ogole nie
interesowata. Jakby w jego, Gombrowicza, kilkudzi@sletniej walce o uznanieze w
literaturze liczy si jedynie wybitnd¢ i artystyczna oryginalréé oraz sita niezalaej
osobowdci artysty — ze Stowackim nie byto mu po drodze.

Mowiac inaczej, Juliusz Stowacki Witolda Gombrowicza goke nie obchodzit.

W przeciwigistwie do takich polskich artystow, jak Chopin, Mkicz, Sienkiewicz,
Zeromski, Schulz czy Tuwim, ktorym fwiccit wiele uwag, a niekiedy — jak Mickiewiczowi
czy Sienkiewiczowi — obszerne roziemia, eseje, a nawet ¢kisze utwory, d&¢ wymienic
Trans-Atlantyk Nie wspominajc oczywicie o wielkich artystach europejskich, jak Dante,
Szekspir, Cervantes, Bach czy Beethoven.

A jednak Gombrowicz zaj si¢ Juliuszem Stowackim, chociaylko jeden raz — w
swojej najbardziej znanej powi®, czyli w Ferdydurke Poniewa powies¢ ta zostata ji
przetazona na 23 gzyki, a w kilku krajach miata nawet dwa tlumaczenia nawet bez
doktadniejszych danych statystycznychzm@ zaryzykowa twierdzenieze liczba ttumacaze
Ferdydurkejest wiksza od liczby przektadow i naktadow wszystkich oitéw Stowackiego
razem wz¢tych. Mazna stwierdzt z cah brutalndgcia, ze jeli nazwisko Stowackiego jest
dzis znane czytelnikom literatury polskiej daviecie, to stato si to przede wszystkim za
sprawa... FerdydurkeGombrowicza. Niestety.

Ktopot polega bowiem na tymze ta scena w powdei Gombrowicza, w ktorej
kilkukrotnie pojawia si nazwisko poety, jest w tradycji odczgt&erdydurke zabdjczym
szyderstwem ze Stowackiego.

Na razie niech wystarczy przypomnienie&e w zak@czeniu drugiego rozdziatu

1'W 1935 roku Gombrowicz zatytutowat swagcenzg z polskiego wydani@wierciadta morzaConradaPos;g
czlowieka na pagyu swiata (,Kurier Poranny” 1935, nr 333). Tytut ten byt lptpcytatem Kordiana
Stowackiego, a w tekie recenzji Gombrowicz postyt sie jeszcze aluzjdoKréla Ducha



powiesci, w scenie, ktora rozgrywaesiw gimnazjum podczas lekcji literatury polskiej,
nauczyciel Bladaczka zadaje uczniom pytanie: ,[..ldcdego Stowacki wzbudza w nas
zachwyt | mitg¢?” | sam sobie odpowiada: ,[...] dlategee wielkim poej byt’. Cytuje dalej
tekstFerdydurke

W tym miejscu wyktadu jeden z uczniow [Gatkiewi@dkrcit sic nerwowo i zajczak:
— Ale kiedy ja st wcale nie zachwycam! Wcalegshie zachwycam! Nie zajmuje mnie! Nie ngog
wyczyta wiecej jak dwie strofy, a i to mnie nie zajmuje. 289 ratuj, jak to mnie zachwyca, kiedy mnie nie

zachwyca?

Ta wymiana zda pomidzy nauczycielem a uczniem weszta do kanonu pojgngz
Wyrazenia ,bo wielkim poet byt!” oraz ,jak to mnie zachwyca, kiedy mnie niachwyca?”
staly st w Polsce ,skrzydlatymi stowami”, ktérymi porozumiaja sie czytelnicy literatury.
Jednak ich sens wykracza daleko poza litegatdr dotyczy wszelkiej ,poprawroi”
narzucanej jednostkom przez dyskursy i mechanizyoia spotecznego.

Nie ma watpliwosci: nazwisko Stowackiego zostalo przez Gombrowicza
wykorzystane do szyderstwa ze szkolnego nauczaeiatlry, a przede wszystkim — co
zrozumiate — do szyderstwa z klasyki literaturyss@). | potem wielokrotnie powtarzane, na

przyktad wDzienniku

Jak pogod4d sig, na przykiad, z tymze Wyspiaski jest ogtoszony narodowym naszym dramaturgigroet,
jesli w narodzie nie ma stu oséb, ktdre by jako takwmly jego dzielo? Jak twierdzize Stowacki lub
Mickiewicz zachwycaj, gdy nie zachwycap [...] Ach, ach, Shelley! Ach, ach, Stowacki! Acliowso Poety,

misja Poety i dusza Poety!

Jednak twércz@ Stowackiego naley nie tyle do listy lektur szkolnych, co do kanonu
polskiej kultury. Zniszcz§ w nim nazwisko Stowackiego to tak, jakby w kulteirfzancuskiej
zniszczy nazwisko Hugo lub Musseta, niemieckiej — Heinegogielskiej — Byrona etc.
Chocia wi¢c adres szyderstwa Gombrowicza byt znacznie szemgzyylko ,tworczasé
Stowackiego”, to jednak jego faktyczofiara okazat st wytacznie Juliusz Stowacki.

Jak wspomniatem, wFerdydurke literatura jest tylko pretekstem. Szyderstwo
Gombrowicza dotyczy bowiem catej kultury i tych wersalnych mechanizmoéviycia

spotecznego, ktore z jednostki czymbiekt instytucjonalnej tresury. Jednym z przykhad

2 \W. GombrowiczZerdydurke w: tega Dziela, t. 2, red. J. Bliski, WL, Krakéw 1987, s. 43.
¥ W. GombrowiczSienkiewiczw: Dziennik 1953-1956n: tega: Dziela, t. 7, red. J. Biiski, WL, Krakéw 1988,
s. 352-353.



takiej tresury byta dla Gombrowicza szkota. Tressekolna polega wrFerdydurke na
zmuszaniu uczniéw do akceptacji opinii, ktorych wieceptuy, do identyfikowania si z
tresciami, ktére odrzucaj do wypowiadania g&ldéw, ktdre nie g ich sadami i ktérych nie
rozumiep. Takie ksztatcenie nie uczy samodzielnegalenja — uczniowie przyzwyczajani
sa bowiem do powtarzania gotowych interpretacji, fatnezy replikowania ocen i emocji
wymaganych przez szkgt

W utworze Gombrowicza tresura szkolna ma jeszcog iwymiar — infantylizuje
literatur, infantylizuje uczniéw, a z nauczycieli czyni begmych funkcjonariuszy
powtarzagcych i wttaczajcych ex cathedraw gtowy uczniéw banaly, frazesy i f@
pozbawione jakiegokolwiek znaczenia. Gombrowicz ymst takich ludzi ,belframi”.
Jednym stowem, virerdydurkeszkota, szkolny dyskurs o literaturze, a przedeystkim o
tworczasci Juliusza Stowackiego — ogtupia wszystkich.

W perspektywie recepdjerdydurkebyt to dla Stowackiego pocatunéhnierci.

Dla historyka literatury problem polega qoi na tym, ze cate odium wykiadu
Gombrowiczowskiej antropologii i filozofii spotecej jakim jest ta powk, spadio na
tworczai¢ autoraKordiana

Wréémy zatem do zakiwzenia drugiego rozdziatu tej pooe

Na lekcji literatury w Ferdydurke méwi sk, co prawda, o ,ogoélnych rysach
romantyzmu”, ale w calym tym fragmencie tylko nagka Stowackiego pojawia i
wielokrotnie. Dopiero w kolejnym epizodzie przytoce zostam nazwiska, ale ju bez
dodatkowych komentarzy, innych wielkich romantykdMickiewicza, Byrona, Puszkina,
Shelleya, Goethego. Gombrowicz nie poprzestajegjedyiko na kilkakrotnym wymienieniu
nazwiska Stowackiego, ale czyni je reprezentantataj ¢tworczdci tego poety, wszystkich
skladajcych sé na nia utworow. Pehniejszy kontekst cytowanych wazej zda jest w

Ferdydurkenastpujacy. Nauczyciel pyta:

A zatem dlaczego Stowacki wzbudza w nas zachwyitd 4 Dlaczego ptaczemy z paatzytapc ten cudny,
harfowy poematV Szwajcar? Dlaczego, gdy stuchamy heroicznyépizowych strofKréla Ducha wzbiera w
nas poryw? | dlaczego nie gemy oderwd sie od cudéw i czar6wBalladyny a kiedy znowu skardLilli
Wenedyzadwiecza, serce rozdzieragsnam na kawaty? | gotowny lecie, pedzi¢ na ratunek nieszegnemu
krélowi? Hm... dlaczego? Dlatego, panowie,Stowacki wielkim poetbyt! [...]

— Wielkim poet! Zapamétajcie to sobie, bo wme! Dlaczego kochamy? Bo byt wielkim paet

4 Kt6z czytat Mickiewicza z whasnej i nieprzymuszonej ivétéz znat Stowackiego? Krasski,
Przybyszewski, Wyspiski... bytoz to cG wiecej niz literatura narzucana, literatura wmuszan&??Zi¢nnik
1953-1956s. 352).



Wielkim poet, byt Nieroby, nieuki, méwi wam przecig spokojnie, wbijcie to sobie dobrze w gtowy — avi
jeszcze raz powtdez prosz panow: wielki poeta, Juliusz Stowacki, wielki pagtkochamy Juliusza
Stowackiego i zachwycamy esijego poezjami, gdy byt on wielkim poef. Prosz zapisé sobie temat
wypracowania domowego: ,,Dlaczego w poezjach wegi@ipoety, Juliusza Stowackiego, mieszkamiertelne
pickno, ktore zachwyt wzbudza?” [...]

[...] Wieszczem byt Wieszczyt! Panowie, zaklinam pan a zatem jeszcze raz powtdrzmy — zachwycamy si

gdyz byt wielkim poed, a czcimy, gdy wieszczem byt Nieodzowne stowo. (s. 40-41,°46)

Perfekcyjna retoryka tego fragmentu polega na zastaniu kilku prostych — ale
morderczych w swojej wymowie — chwytéw. Gombrowmaprzez konstrukejwypowiedzi
nauczyciela Bladaczki parodiuje egzaltowane komeataworczéci Stowackiego. Ich
stylistyka, to znaczy patetyczny emocjonalizm, atdalme streszczenia, nonsensowna i
histeryczna empatia nauczyciela, powtérzenigqgice absurdalng okreslen — wszystko
to nie pozostawia czytelnikowi wyboru. Lekcja naamia literatury jako lekcja lektury
Stowackiego okazuje siekcja zmuszania uczniéw do uczestnictwa w szkolnym ydiaiie.

Sprobujmy  podsumowa w rozpowszechnionych odczytaniach padwie
Gombrowicza szkota oznacza instytugnachronicza i ogtupiapca. Przyktadem tych cech
szkoly jest nauczanie kanonu literatury — w tymypedku Stowackiego — ktéry ta&, jak
cata klasyka literacka, okazuje sila uczniéw anachroniczny, nudny i oglup@j. Stowem —

i przedmiot nauczania (literatura), i nauczyciel@tvie strony tej samej karty.

W powiesci Gombrowicza przedmiotem szyderstwa jest jednaksama literatura,
lecz sytuacja jej szkolnej egzegezy, dyskurs natielarbelfra przedstawiony jako
patetyczny i absurdalny betkot, ktérego musaystuchiwa uczniowie. Szkota jest tu
oczywicie jednym z modeli spoteckstwa jako catéci. Analizupc w tej perspektywie
Jlekcje literatury” w Ferdydurke widzimy wyra&ne przeciwstawienie: z jednej strony
oficjalny, dominujcy i catkowicie sklerotyczny dyskurs publiczny repentowany przez
szkok, z drugiej — miod&e, ktéra zywiotowo odrzuca sentymentalne i niezwane z jej
problemami, patetyczne egzegezy klasyki literackiggko wzorce intelektualnej inicjacji w
problematyl kultury.

To przeciwstawienie Gombrowicz wzmacniatz&gm swym kolejnym utworem,

® Por. ,— Prosg pana profesora, dlaczego polska mloglsizkolna nie uczy sitego, co rzeczywtie jest godne
wysitku, a tylko zmuszona jest pakotvsobie w glow rzeczy drugorane?

— O co chodzi, Gombrowicz? Co to znaczy?

— Bardzo proste. Na lekcjach polskiego musimy wikiiéckiewicza, Stowackiego i Krasskiego, co jest
zupetnie drugorgne z punktu widzenia literatury powszechnejztjie méwac o Towiaiskim. A pogcia nie
mamy o Szekspirze, lub na przyktad Goethem” (W. Gawicz Wspomnienia polskie. dfrowki po
Argentynie w: tega: Dziela, t. 15, red. nauk. J. Biski, J. Jargbski, WL, Krakéw 1996, s. 30-31).



szczegolnielrans-AtlantykiemPornografiy czy Operetlg, a przede wszystkim rozwaniami

w Dziennikui we Wspomnieniach polskicha temat przeciwistwa medzy dojrzatdcia a
miodascia czy tez pomidzy kultur oficjalna jako przymusem spotecznym a miédia jako

jej odnowicielskim zywiotem. (MOwiac na marginesie: nietrudno w tym biegunowym
przeciwstawieniu rozpozia slady nietzschesskiej opozycji pomgdzy apollaskim i
dionizyjskim rozumieniem kultury zycia). Jak wiadomo, gdy w maju 1968 roku w Eurdpie
Ameryce wybuchty strajki studenckie, Gombrowicz mnmg opowiadat o proroczym
sformutowaniu tego problemu w swoich utworach.

Troche szkoda — mizna by powiedzié — ze do tych proroctw potrzebny byt
Gombrowiczowi Stowacki. Wrémy wigc doFerdydurke

Wbrew rozpowszechnionym interpretacjom sceny ,lelagratury” przywotane
wyzej przeciwstawienie jest jednak mge. Sceny tej nie tworzy bowiem przeciwstawienie
sklerotycznego dyskursu nauczyciela (,Stowacki maaa, bo wielkim poet byt")
skontrastowanego z niepokarmiodaicia uczniow (,jak mnie zachwyca, kiedy mnie nie
zachwyca?”). Scente tworzy inne przeciwstawienie. Z jednej strony mamoyiem zar6wno
dyskurs nauczyciela, jak i zachowania ucznidw, zgdy to dwa identyczne idiotyzmy.
Natomiast z drugiej strony znajdujeg ssttumiony, ale jednoznacznie odmienny dyskurs
bohatera, narratora i autora poyadezarazem.

O szyderstwie z patetycznego i sklerotycznego Wetk@akim w Ferdydurke jest
dyskurs nauczyciela o Stowackim,zjwpisatem. Kiedy nauczyciel Bladaczka zamierza
~wytltumaczy i objani¢ uczniom, dlaczego Stowacki wzbudza w nas sdifozachwyt?”, to
proponuje uczniom — jak By dzg powiedzieli — demokratyczny kompromis: ,ja
wyrecytug wam swaog lekcjg, a potem wy z kolei wyrecytujecie swbdj(s. 41). W obu
wypadkach nie ma jednak mowy o jakimkolwiek dialpgnterakciji, o przedstawianiu
wilasnych pogldow czy argumentéw. Obie strony maofpowiem jedynie ,wyrecytowa
lekcje”, czyli powtorzy¢ obowhzujaca interpretaci. A przy okazji ta druga strona, czyli
wszyscy uczniowie — zdaniem nauczyciela — zohpani § do recytacji tylko jednej wersji
tej ,lekcji”.

Przyjrzyjmy st zatem, jak Gombrowicz — a nie nauczyciel Bladatzkprzedstawia
ucznidw, czyli domniemane ofiary szkolnej lekturjoBackiego i ,ogoélnych rysow
romantyzmu”. Najpierw uczeWalkiewicz mechanicznie powtarza za nauczycieleazf

,B0 wielkim poet byt". Co robh wtedy pozostali uczniowie? Cytuj



[...] uczniowie wycinali scyzorykiem tawki albo robimate kuleczki z papieru, najmniejsze, jak mogli,
wrzucali je do katamarza. Byt to niby staw i rybystawie, wec tez towili je na wedke z wlosa, ale nie udawato
sie, papier nie chciat chwyta Wiec wtosem techtali nos albo podpisywal¢ sv zeszytach, raz za razem, to z
zakrtasem, to bez, a jeden kaligrafowat przez sttonie:: — Dla-cze-go, dla-cze-go, dla-cze-go, Sto-wac-ki,
Sto-wac-ki, Sto-wac-ki, wac-ki, wac-ki, Wa-cek, \Wak-Sto-wac-ki-i-musz-ka-pchta. Twarze im zbiedpiat
Gdziez sig podziato niedawne podniecenie, spory i dyskusjé. [nni zasg tworzyli wzgorki i dotki na dioni i

dmuchali w dotki z rosyjska — ech, ech, dotki, godotki, gorki. (s. 42)

Zarazem spostrzegterre sisiad smaruje migke atramentem — pomazatzjsobie wlasne fice], a teraz zabierat
sie do moich, bo trudno byto zdejmowauciki, ale cudzeece byly tym okropneze wisciwie takie same jak

swoje, wec c& z tego? (s. 45)

Gdy jeden z uczniéw, Gatkiewicz, odmawia zachwyaasii na rozkaz wielkécia utworéw
Stowackiego, nauczyciel w obliczu kompromitacji $&ydekcji (periculum in mora zleca

recytacg poematu ulubionemu uczniowi, Syfonowi, ktory

recytowal zatem i recytowat ze wzruszeniem tuelzewtaiciwa intonacj i z uduchowieniem. Co wtej,
recytowat pgknie i picknos¢ recytacji, wzmeaona pigknoscia poematu i wielkécia wieszcza oraz majestatem
sztuki, przetwarzata &iniepostrzeenie w posg wszelkich maliwych pigknosci i wielkosci. Co wkcej,
recytowat tajemniczo i polinie; recytowat usilnie, z natchnieniem; i é§pyewywat$piew wieszcza tak wiaie,
jak $piew wieszcza winien liywyspiewany. O, cd za peknos¢! Jaka wielkosé, jakiz geniusz i jaka poezja!
Mucha,sciana, atrament, paznokcie, sufit, tablica, oknguoniebezpieczistwo niemanosci byto zaegnane,
dziecko bylo uratowane,zna tak samo, jukazdy sk zgadzat, kady mégt i prosit tylkozeby przesta [...]

A ze stuchaczy wydobywaly gina wierzch dziwne rzeczy. Zniddy réznice, wszyscy, czy to spod znaku
Syfona, czy Mgtusa, jednakowo wili gipod brzemieniem wieszcza, poety, Bladaczki i daearaz ofpienia.
Gotesciany i gote czarne tawki szkolne z kalamarzemdustarczaty ani krzty rozmagia, przez okno wida
byto kawatek muru z jednwystapca cegh i wydtubanym na niej napisem: ,Wylecial’. Przeti@ pozostawato
nic innego do wyboru, jak tylko albo ciato pedagagie, albo wiasne. Ci zatem, ktorzy nie zatrudnialagi
liczeniem wioséw Bladaczki na czaszce i badaniemitgeh sznurowadet u jego bucikéw, starale giliczy¢
wlasne wlosy oraz zwichid szyg. Myzdral wiercit s¢, Hopek machinalnie klapat, Bus mktolit sie niejako w
bolesnej prostracji, niektorzy zatapiak st marzeniach, inni popadali w fatalny natég szejatalo siebie, inni
obrywali guziki, niszczyli ubranie i wsdzie wykwitaly diungle i pustynie niesamowitych odruchéw [...]. (s.
45-46)

Trudno w tym miejscu nie zacytow&towackiego, ktéry marzyke jego poezja ,zjadaczy
chleba w aniotow przerobi”. Co jednak nma powiedzié o ,aniotach” ze szkoty, do ktorej
uczszczat bohateferdydurké

Wszyscy uczniowieasnieprzygotowani do lekcji. Niemal nikt Stowackieg®@ czyta,



bo dla uczniow to lektura nudna, niezrozumiataki pajdalsza od ich zainteresawale
tylko jeden uczé w klasie ma odwag powiedzi€ to wprost. Pozostali reprezenfujrzy
postawy: po pierwsze, dlé@wigtego spokoju akceptyjdyskurs nauczyciela i — chogia
Stowackiego nie czytali — mechanicznie powtayzag ,wielkim poet byt”. Po drugie,
recytup poezg Stowackiego jako wiernilustracg szkolnego dyskursu o Stowackim — tak
postpuje Syfon. | po trzecie, demonstfigwoim zachowaniem catkowitdésintéressement
utworamiStowackiego, ich interpretacj w ogoéle problemami literatury.

W dwéch pierwszych postawach Gombrowicz pokazujemy&lny konformizm i
uniformizm, wtopienie si w bezsensowny szkolny dyskurs i wyzbycie grzez ucznidéw
jakichkolwiek cech indywidualnych. Trzecia z postalstruje natomiast abnegacgj
prostactwo, infantylizm zachowaoraz intelektualny niedorozwdj niepozwalaj uczniom
chatby na zwerbalizowanie emocji czy najprostszychlimgzyli — w swym powiéciowym
dyskursie na temat rozumienia Stowackiego, litesatukultury w ogéle — Gombrowicz
pokazuje nam ucznidw, ktérzy z jednej stroayng/tresowanymi oportunistami, a z drugiej —
stadem monstrualnie infantylnych prostakow niezgahn do jakiejkolwiek, chéby
elementarnej, aktywroi intelektualnej. Zamiast tego — puentuje Gomboawt ,wszdzie
wykwitaty dzungle i pustynie niesamowitych odruchow, dziwacinyezynndci’. Do$¢
daleko jestémy od — pisanych w klimacie roku 1968 — prometa&jsknterpretacji o uczniach
zbuntowanych przeciw opresji szkolnej. To ani ni@townicy, ani nie ofiary — mowi nam w
FerdydurkeGombrowicz — to po prostugty.

Jeden z uczniow nagujaco transformuje w swoich notatkach tezy wykfadu
nauczyciela o tworczoi Stowackiego: ,Dla-cze-go, dla-cze-go, dla-cze-§m-wac-ki, Sto-
wac-ki, Sto-wac-ki, wac-ki, wac-ki, Wa-cek, Wa-c8ks-wac-ki-i-musz-ka-pchta” (s. 42).
Notatki ucznia zamienigjwykiad nauczyciela w betkot, a wtawie tworz z niego betkot
drugiego stopnia. Betkot nauczyciela jest spéjnypoejonalny, ché nielogiczny. Betkot
notatek ucznia nie jest ani spojny, ani emocjonaémy logiczny. Uwag komentatorow tego
fragmentu, Mazurkiewicza | Paszka, przgpkto stowo ,wacek”. Ich zdaniem i
podzielonych na sylaby wyrazow ,Sto-wa-cki, Wa-dRia-cek, Wa-cek Stowacki” jest alazj
erotyczry do penisa, poniewaw staropolszczynie stowo ,wacek” oznaczato ,worek”, a w
polskim przektadzieGargantui i Pantagruelatzw. ,saczek u pludréw” te ma nazw

,wacek”. Gombrowicz zatem, entuzjastyczny czytelpikzekladu Rabelais’go, wplata tu



wedtug komentatoréw ,ztowieszgaluzj; erotyczm’®. Nie wiadomo, co prawda, dlaczego ta
aluzja jest ,zlowieszcza”, ale mniejsza z tym. Niega bowiem wtpliwosci, ze w
Ferdydurkealuzji erotycznych jest wiele i chociav dzisiejszym slangu stowo ,wacek” jest
nadal synonimem penisa, to jednak w pawietymologia ta jest raczejatpliwa. Przede
wszystkim wyraenie ,Wacek Stowacki” nie robi na uczniagadnego wraenia (twarze im
»zbiednialy”, wszyscy & nudz). Pisane wielk litera stowo ,Wa-cek” wydaje situ raczej
uczniowsk, prostack zabaw w przekecanie imion i parodystycznym przyktadem tzw.
falszywej etymologii. Charakterystycznezteze Gombrowicz nie skorzystat z okazji do
zrobienia w tym fragmencie aluzji erotycznych wektadach na hiszgaki i francuski — po
prostu fragment ten pomah Musz tu zawiest — by¢ maze pasjonujce — dalsze kwestie
filologiczne i interpretacyjne z tym zwdane. Ale pamitac¢ ponadto trzebaze ,Wactaw” to
tez tytut utworu Stowackiego. Wracam do gtéwnego tanrabich rozwaan.

Mowiac w najwikszym skrécie: w przytoczonej wgj notatce Gombrowicz pokazat
catkowita destrukog tworczaci Stowackiego wgzyku i umystowdci ucznidw. Oto Juliusz
Stowacki, jeden z najwybitniejszych poetéw polskichstowianskich, poréwnywany z
najwickszymi pisarzami literatury europejskiej XIX wiekokazuje si w tym jezyku jaking
~Wackiem Stowackim”. Cokolwiek w tym kontékie imi¢ to oznaczato, nazwisko ,Wacek
Stowacki” wskazuje na jakiego,przystowiowego” Jana Kowalskiego, czyli kogokoéki
czyli byle kogo, a co najwej — klasowego kumpla, to jest osobnika zredukowaneéo
umystowaci uczniow.

Kiedy bohaterFerdydurke alter ego Gombrowicza, fwiadamia sobie, w jakim
Swiecie st znalazt i jaki jest poziom umystowy jego szkolnydtolegéw, reaguje

spontanicznie — ucieka:

Zrozumialem,ze muse uciek&. Pimko, Bladaczka, wieszcz, szkota, koledzy, wdagsprzezycia od
rana znienacka zadaity mi sie w gtowie i wypadto — jak los na loterii — uciekd...] Ale zamiast uciekg
zacatem kiwat palcem w bucie, a kiwanie bylo pataljace i niweczylo zamiary ucieczki, géyjakze tu
uciek& kiwajac jednoczénie palcem na parterze? Uciékaucieka! Uciec od Bladaczki, od fikcji i nudy — lecz
w glowie miatem wieszcza, ktérego wcismmi Bladaczka, dolem kiwatem palcem, uciékaie mogtem, a
niemaznos¢ moja byta weksza jeszcze od niedawnej nietnosci Gatkiewicza. Teoretycznie zdawale si nic
tatwiejszego, po prostu w§§ ze szkoly i nie wrdc, Pimko nie poszukiwatby mnie przez paodiciak daleko
macki pedagogii pupiej chyba niegaty. Wystarczyto jedynie — cheieAle chci€ nie mogtem. Bo do ucieczki

potrzebna jest wola ucieczki, aaglike wzi¢ wole, gdy st palcem kiwa i twarz zatracagsiv grymasie nudy. |

® F. Mazurkiewicz, J. Paszékzeczytajcie ,Ferdydurke”. Szkolna encyklopediaykéw FerdydurkiKsiaznica,
Katowice 1998, s. 23We wszystkich kwestiach dotygzych Ferdydurkeodsytam do mojego opracowania tej
powiesci w krytycznym wydanilDziet Gombrowicza, WL, Krakéw, 2006.
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teraz zrozumiatem, czemu nikt z nich nie mogt uatek tej szkoty — oto ich twarze i cate postacie dpiw
nich manos¢ ucieczki, kady byt wigzniem swojego grymasu, i ctgowinni byli uciek#, nie czynili tego,
poniewa nie byli juz tym, czym by powinni. Uciek& znaczylo nie tylko — uciekaze szkoly, lecz przede
wszystkim — uciek& od siebie, och, uciec od siebie, od smarkaczayktdiczynit mg Pimko, porzugi go,

powrdck do mezczyzny, ktérym bytem! (s. 47)

Motyw ucieczki ma swoje autonomiczne znaczenia @wezasci Gombrowicza, ktorymi nie
moge sig tu zajmowa. W analizowanej sceniEerdydurkejest natomiast znakiem jeszcze
innej ukrytej problematyki. Bo oto Jozialter egoWitolda, w sensie ogdélnym, co prawda,
ucieka i od szkoty, i od jej ucznidw, ale — rozp@tc rzecz w realiach tej sceny — ucieka
przede wszystkim od koszmarnej wulgaryzacji rozumaiéworczdci Juliusza Stowackiego i

osoby poety.

Odwracam wgc catkowicie wyfciowa tez mego referatu. Teraz jest ona gpsfaca:
Witold Gombrowicz byt w najwyszym stopniu zainteresowany tworéezia Juliusza
Stowackiego.Zeby jednak ¢ tezx uzasadri, musz odwota si¢ do r&nych informacii
pozatekstowych, a przede wszystkim do faktéw bibgraych.

Gombrowicz wspominat:

Pewnego razu nasz profesor, Cigglii, zadat nam wypracowanie klasowe o Stowackinudziony wiecznym
kadzeniem wieszczowi, postanowitem dla odmiany dau bobu. Pocgek, o ile pamjtam, brzmial jak
nastpuje: ,Juliusz Stowacki, ten ztodziej, ktéry okrddByrona i Szekspira i nic wlkasnego nie potrafit
wymysli¢”. Dalszy cag nie usgpowat pocatkowi. Profesor Ciepfiski postawit patk i zagrozit, ze przdle

wypracowanie do ministerstwa, na co ja zapytatemez#igo zmusza uczniéw do hipokryzji.

Dwa przetworzone elementy tego wspomnienia znajaygiev Ferdydurke Gombrowicz
protestuje przeciw szkolnemu dyskursowi o Stowactanmie przeciw Stowackiemu!), a jego
protest jest prowokagj— czyli forma ucieczki — za co otrzymuje ,paik Dokiladnie tak
samo, jak uczeGatkiewicz wFerdydurke.

Jeszcze ciekawsze w tej perspektywienspomnienia kolegi Gombrowicza z klasy,

Tadeusza Kpinskiego, ktory napisafe ich nauczyciel literatury polskiej, Ciefoiki,

" W. Gombrowic2aVspomnienia polskies. 21.



w nikim z nas nie wzbudzat strachu. Cczedj, da¢ trafnie Itka [czyli Gombrowicza] ocenit. Zaod momentu,
gdy czytalsmy Beniowskiego- i gdy Itek zaimponowat mu znajokuia poematu (co prawda tylko pagku,
ale profesor tego nie sprawdzit), a o Stowackinczyaviscie miat duo do powiedzenia — zaglzgo wyraznie
faworyzowd. [...] Na pierwszej lekcji z Beniowskim Itek, niepyty, zaskoczyt wszystkich potgim recytacy
(on, ktory w klasie, jdi tylko mogt, milczal): Za panowania kréla Stanistawa / Mieszkat ubogi clzéac na
Podolu / Wysoko potem wyniosta go stawa.pan Czestaw miat doskonaty stuch. Za chwtht juz przed nasg
tawka. Rozpocgta sk rozmowa. Widz rozjaniong twarz profesora i jego bltyszgze oczy. Od tego czasu Itek
nieraz powtarzat: ,.ubogi szlachcic.... wysoko potem wyniosta go stajva] Cieplinski byt specjalist od
Stowackiego.Kordianemrozmawialémy na co dzi#, zwtaszczaze wystawialimy go sami we fragmentach,
sami budujc dekoracje i wspotigyserupc z profesorem. Itek przychodzit na préby, a nanpeg
przyprowadzit siostr[...]. Itek do kadego z poetéw miat o é@retens. Z wyjatkiem Stowackiego. Pozostato

mi na zawsze poczucige po prostu korzyt siprzed nim wewetrznie. Stale powtarzat wersety, poit simi.2

Jw z tych kilku cytatow odnoszych sé do miejsca Stowackiego w biografii Gombrowicza,
a jest ich znacznie wtej, nz mog; tu przytoczy, wytania s¢ kompletnie inny obraz relaciji
Gombrowicz — Stowacki miten, ktéry znamy Ferdydurkei z innych tekstow jej autora. Z
braku czasu dopowiem tylko dwie kwestie: to nieazyaiel polskiego byt autorem stawnej

frazy ,bo wielkim poeq byt”, lecz kolega klasowy Gombrowicza, Roman Jabki:

Byt to idealny talent trafiania w sedno banatu. [T§ on wstawit s pochwah Pana Tadeuszaktory jest
pickny, bowiem napisat go wielki poeta. Cigggki [nauczyciel polskiego] czy Kozicki [nauczyctatiny] nigdy

tak nie stawiali sprawy ani z Mickiewiczem, ani aridcym, ani z nikin.

Z kolei geneza stawnej riposty ucznia Gatkiewi¢gak mnie zachwyca, kiedy mnie
nie zachwyca”) nie jest zwzana zzadnym zbuntowanym uczniem, tylko z literackim
zrodtem Ferdydurke to znaczy z parafrazepizodu w powigci Sinclaire’a LewisaBabbitt

Jedna ze scen w tej poeejest nasfpujaca:

Ted zasiadt do ,studiow domowych”: geometria, Cypcieimiertelnie nudne metafory @omusieMiltona. — Nie
rozumiem, po co ka nam czyta te przestarzate bzdury: Miltona, Shakespeare'a,ddiortha i innych starych
piernikbw — méwit. Mogtbym jeszcze zdieShakespeare’'a na scenie, o ile ddddne dekoracje i tak dalej, ale
usias¢ i spokojnie_czyta to! Co sobie m§la ci profesorowie?! [...] [Babitt]: Powiem ci po co smczyté

Shakespeare’a i tamtych. Ponievtago wymagaj od wstpujacych do college’d?

8 T. Kepinski Witold Gombrowicz §wiat jego mtodsci, WL, Krakéw 1976, s. 90, 93-94.

® Tame, s. 122.

103, LewisBabbit, przet. Z. Poptawska, PIW, Warszawa 1961, s. 98P9@tyk tej sceny analizowat Artur
Sandauer w tefcie Gombrowicz — czlowiek i pisa@: Gombrowicz i krytycywyb., wstp i oprac. Z. tapiski,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1984, s. 805-806).
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Podsumowyj ten watek moich rozwaan: wszystkie relacje dotyaze biografii
Gombrowicza jednoznacznie wskaguge w czasach szkolnych mtody Gombrowicz byt
zafascynowany i biografj i tworczacia Stowackiego (podobnie zregztiak i twdrczdcia
Zygmunta Kragiskiego). Utwory Stowackiego — beéadnego przymusu szkolnego — znat na
pamkg¢, recytowat je, porozumiewalesz innymi mitgsnikami tego poety za pomgcytatow.
Nie r&znit si¢ w tym od swoich rowignikdw i nauczycieli. Edukacja szkolna Gombrowicza
przypadia bowiem na lata 1915-1922, gdy popukarnetowackiego oagneta w Polsce
apogeum. Oto jak pisali o niej autorzy pgzmika szkolnego z roku 1916:

Poeta ten obecnie gdej zyje w duszy narodu, zwlaszcza w sercach micgzieiz przed p¢cdzieskciu laty,
zdobywajc cate zaspy gorcych mitagsnikow i nasladowcow. Co si tyczy formalnego gkna tej poezji, nie ma
réznic w zapatrywaniach, wszyscy zgodniw zachwycie nad nieprzebranym bogactwem, polof@astyl,
sita tego niezréwnanego mistrza stowa. Wszyscydgkdnozgodnie zdumiewasie nad wspaniakzia i potega
jego tworczej fantazji oraz nad subtelnym odczueamipikna, gdziekolwiek i jakkolwiek ono @ipoecie
objawiato. Jako liryk, w wyrazie nastrojow petnychelancholii, ¢sknoty, smutku, ironii, pegnej sity
gniewnego rozgoryczenia i sarkazmu, wzniostych vot@atchnienia, mistycznej zadumy, elgbkiego
odczuwania najdelikatniejszychehnosci przyrody — mato ma réwnych sobie w poegiviata. W zakresie

dramatu jest u nas twérpierwszym i najgenialniejszym.

Chct od tej patetycznej interpretacji jest tylko kilkeokow do szkolnego betkotu nauczyciela
Bladaczki, to — jéi pominiemy stylistycza emfaz stylu mitodopolskiego — otrzymamy
jednak wizerunek Stowackiego, ktory, wedle rel&gjpinskiego, fascynowat Gombrowicza.
Raz jeszcze zacytujwiadectwo fascynacji Stowackim z czasow szkolnaejked;ji
autora Ferdydurke Gombrowiczowski kult Stowackiego, ktéry zapatat Kepinski,
niewatpliwie miat zwiazek z takim wymiarem osobowm Stowackiego, jakim szkota nigdy

si¢ nie interesowata. W opinii Spasowicza Stowacki

obdarzony byt uczuciem wstu do wszystkiego, co niegodne, pajace i brzydkie, ale zarazem i
nieporéwnan, dumry niezalenoicia, wskutek ktorej wznidst sijak skata samotna ponad plytkale spraw
ludzkich. Ten hardy duch wigly z kazdego wiersza i dgijeszcze do czynu pobudzaaden poeta [...] nie
wpajat takiego poszanowania wtasnej gaamoktore podnosi cztowieka, choelay byt w niedoli i kraicowym

zwatpieniu, w tachmanachedzy, bez gruntu pod sab bez ojczyzny?

Niemal identycznie fascynacfsombrowicza Stowackim zapagtat Kepinski:

1AL i M. MazanowscyPodrecznik do dziejéw literatury polskiel. Gebethner, Krakéw916, s. 381.
12 Tamze, s. 382.
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Stowacki imponowat [Gombrowiczowi] #ejako postd. Do Grobu AgamemnongGombrowicz] wracat po
wielokroé. On — Stowacki — i nardd. Wielké przeciwstawienia i prawo poety dedzenia swego narodu. [...]
Stowacki byt jedyn istoty, ktérej dominaciji, jake sublimowanej, bytby sipoddat bez szemrania, tak jak si

poddat jego duchowt’

Wszystkie relacje biograficzne na temat midoGombrowicza nie pozostawigj
watpliwosci: fascynowali go romantyczni samotnicy, w pos&awi losach Stowackiego
odnalazt prefiguragj wtasnegozycia. Fascynowat go wielki artysta i samotny cziekyi
skonfliktowany ze wspotczesnymi, tacy z jednej strony walko uznanie swojej tworczoi
(deprecjonowanej przez wielu czytelnikow), a zanazealczcy w najostrzejszych stowach z
mentalndcia swojego narodu. Zdania o Polsce jako ,pawiu nanddizy ,duszy anielskiej w
czerepie rubasznym” mogtyby wyj spod pidéra Gombrowicza, gdyby sto lat wa¥ej nie

napisat ich Stowacki wBeniowskim czyli w ukochanym poemacie autoFserdydurke.
Arcytrafnie zestawita Gombrowicza ze Stowackim Mababrowska, notujc w Dziennikach
po lekturze Gombrowiczowskiego eseju 0 SienkiewnziKulturze”: ,Gombrowicz jest po
trosze ze Stowackiego, nawet w swym typigcia na emigracji, odbitego daleko od
wszystkich i wszystkiegd® (11 VII 1953).

Byt tez w tej identyfikacji Gombrowicza ze Stowackim rysartiziej osobisty.
Stowacki — zgodnie z wszystkimi relacjami biografig ktére musiat ziaGombrowicz — byt
watty, chorowity, miat problemy emocjonalne z kobimia Byt bardzo silnie zwizany z
matka, a rownoczénie przeywat konflikt z ojcem (ojczymem). Doktadnie te sapr@blemy
miat mtody Gombrowicz.

Stowacki w swej tworczmi poetyckiej stworzyt najwaniejszy wzorzec
romantycznego indywidualizmu, a dygresjamiBgniowskimwyprzedzit osobisty charakter
autorskich narracji w literaturze wspotczesnej. fadkie ten sam typ narracji autorskiej, o
ktory dopominat & Gombrowicz jia w latach trzydziestych i ktory zrealizowat w

Ferdydurke

13T, Kepinski Witold Gombrowiczs. 90, 93-94.

14 M. DabrowskaDzienniki powojennewyb. i opr. T. Drewnowski, t. 2, Czytelnik, Wassza 1996, s. 399. Por.
Joanna Salamon, Latarka Gombrowiczarftet ukrytego nurtu w literaturze polskiej, Wrogtd991, s. 22,
112,
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Mozna by jednak teraz zapgtaczy po miodzigéczej fascynacji Gombrowicza
tworczaicia Stowackiego, w tworcZei autora Ferdydurke rzeczywicie nie ma
jakichkolwieksladdw inspiracji konkretnymi utworami autdrdli Wenedy?

Otdz s3. Nie mam witpliwosci, ze szekspiryzm dramatow GombrowiczZiavg@na,
ksiezniczka Burgundeoraz Slub) miat take niezauwzone dogd ogniwo pdrednie — byly
nimi dramaty Stowackiedd. Jeden dramat Stowackiego musiat énidla Gombrowicza
wyjatkowe znaczenie. Byta nim, moim zdanieBalladyna Dlaczego jednak znaczenie
wyjatkowe skoro — jak pamgiamy — autorFerdydurkeniemitosiernie kpit z tego dramatu,
ttumaczac (stowami nauczyciela Bladaczkie ,nie mazemy oderwa si¢ od cudow i czarow
Balladyny”?

Otéz dlatego,ze Gombrowicz przetworzyt w swoim najadejszym dramacie, to
znaczy wSlubie, kilka scen i kilka postaci dramatu Stowackiego. ditychczasowych
interpretacjachSlubu nikt nie przywotywat Balladyny (i Stowackiego). Podobnie, w
dotychczasowych interpretacja&alladyny nikt nie zauwayt w niej problematyki poditej
przez Gombrowicza. To, rzecz jasna, efekt szkdetepry Ferdydurke Ale takze... szkolnej
lektury Balladyny®.

Kilka zdah musz zatem péwicci¢ intertekstualnym zvgizkom Slubu Gombrowicza i
BalladynyStowackiego.

Wspdlnym tematenBalladynyi Slubu jest transformacja czlowieka pod wpltywem
otrzymanej, przez przypadek, wiadzy. Balladynie tak jak péniej w Slubie, wiadza

pochodzi od ludzi, ale czyni cztowieka nieludzkiBlaczego? Na czym polega mechanizm

15 5zekspiryzm dramatéw Stowackiego, zairsy juz przez romantykéw, byt stalym elementem interpiigtac
tych utworéw, take w okresie neidzywojennym (m.in. w odczytaniach Kleinera, Szyjlehego, Kridla,
Pawlikowskiego, Brucknera, Boy#eleaskiego) — zob. H. Markiewickletamorfozy Balladyny,Pamitnik
Literacki” 1989 z. 2, s. 66-67.

1 pocawszy od pierwszej lektury romantykéw po dridzisiejszy, powtarzagym sk motywem tej ostatniej
jest ,narodowa alegoria historiozoficzna” (tzem s. 52) oraz spér o cechy gatunkowe (tragediajekiia,
dramat) i estetyczne (fantastykagmiawos¢, realizm, ironia, alegoria) utworu Stowackiego. 315 roku do tej
interpretacji, ktég skodyfikowat Kleiner, daiczono interpretacje marksistovaskwidzac w Balladynie
spoteczno-polityczan antyfeudaln i antybutuazyjmy (sic) ban o rewolucji (za: tame, s. 68-73). Polityczne
aluzje w realiactBalladynyodnotowali Marian Bizan i Pawet Hertz @losach do ,Balladyny”(w: J. Stowacki
Balladyna PIW, Warszawa 1970). Najbsize uniwersalizmu interpretacji Gombrowicza bytleodanie Marii
Janion Qbrona ,Balladyny”, ,Zycie Literackie” 1974 nr 9; przedr. w: #e Odnawianie znacze
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1980), ktéra dosygize w postaci Balladyny potrzehpoznania siebie w
rozkietznanej wolnéci bez granic”. Dyskutowat z Janion Henryk MarkiewiMetamorfozy.,.s. 78). Szkolq
interpretac Balladyny skodyfikowatly wydania w Bibliotece Narodowej w appwaniu Mieczystawa Inglota
oraz ksizeczka opracowana w przez Stanistawa Makowskiego Bitdioteki Analiz Literackich(WSIP,
Warszawa 1981, nr 56). Dyskesj ich tezami zob. w: H. Markiewickletamorfozy.,.s. 79-81. Analizujc
metamorfozy odczytaBalladyny Markiewicz zauwza ,przyblizanie Balladyny do aktualnie perferowanych
tendencji literackich”, przy czym ,repertuar pitatawianychBalladynie pozostaje przy tym prawie nie
zmieniony” (tanie, s. 82-83). Wedlug mnie — taka jest teza ninggjezartykutu — ten repertuar pirtamienit
Gombrowicz.
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transformacji cztowieka pod wptywem witadzy? Jak ywa ona na jego charakter i na jego
system wartéci? Jak daleko cztowiek nie st posuné¢ w degradacji swego cztowieartwa
po to jedynie, by zdoldylub utrzym& wiadz? A wreszcie, czy istnieje jakasankcja
zewretrzna wobec dziafacztowieka?

Stowacki, zgodnie z konwencjami epoki, ukazuje temat za pomac wydarzé
fabularnych oraz psychologicznego i moralnego ptutrgtéwnej bohaterki. Natomiast
Gombrowicz, obserwator masowych zjawisk XX wiekapzenia go w metafilozoficzny i
metafabularny dyskurSlubu — jak najdalszy od problematyki psychologiczndpv@cki —
poprzez dziatania Balladyny — pokazuje kolejne faey narastajcej bezwzgidndici i
moralnej degradaciji. Z kolei Gombrowicz — w kolegghymonologach i dialogach Henryka —
rozwija tez o bezsilnéci cztowieka wobec tego, co spoteczne ¢daiyludzkie.

Interesug mnie tu jednak nie tmice konwencji historycznych i odniesielo swiata
zewretrznego, lecz bezgoednie nawdizania tekstowe.

W Balladynie mamy dwie transformacje ,cztowieka w kréla” (zgoelrze starym
motywem ,z chtopa — kréf*): najpierw krélem zostaje pijak, chtop Grabiemiabeneto
jedna z prefiguracji Gombrowiczowskiego Pijaka), nastpnie Balladyna (jakozona
Kirkora). Podobnie wslubie mamy dwie transformacje ,cztowieka w kréla”: napi krélem
zostaje karczmarz (ojciec), potexminierz (Henryk).

Kluczowa dla kadego z dramatdéw jest poétgtownego bohatera. Transformacja
bohatera we wiladc(Balladyny i Henryka) w obu dramatach otwiera sfice pomidzy
spoteczi rola cziowieka (whladca/krol) a jego powinigami moralnymi. Powinnii te
zostaj przeksztalcone w spoteczne rytualy, w rodzaj dkiejetykiety, do ktorej naley sie
stosowé zgodnie z wymaganiami i sytuaaja dworze.

Balladyna, zostawszyzona Kirkora, ma pela $wiadomda¢ rytualizacji swoich
zachowa: ,Wiec mam ju wszystko... wszystko... teraz trzeba zywa¢... paiskich uczy
sie usmiechow, / | by jak ludzie, ktérym spadto z nieba / Ogromne s&cie...” (akt Ill, sc.
2). O matce mowi: ,matka — ta kobieta gminna. /eba j koch&, to matka (akt I, sc. 2). W
Slubie Henryk nieustannie podidla, ze wszystko, co robi, wynika z jakiegspotecznego
przymusu, bo ,tak trzeba”.

Gdy Grabiec zostaje krolem, natychmiast zamienriavsilespot (przedstawionego w

konwencji romantycznej ironii), ktory ogtasza:

70 tym motywie wBalladyniezob. J. Skucazski ,Balladyna”, czyli ,z chtopa krél”, ,Ruch Literacki” 1987 z.
2 (161), s. 99-110.
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Trzeba zaraz naky¢ podatek.
[...] Odtad bra w rekruty
| zubry, i zajce, i dziki, i tosie.
Kwiaty, jezeli zecha kapa listki w rosie,
Niech ptaa, ros; puszczam w odkup¥ydowi;
Niech mi wédl zaptaci. Kademu szpakowi
Kaza nie myle¢ wtenczas, kiedydazie gadat...
Zabront, aby sejmik jaskotczy usiadat
Na trzcinach i o sprawie politycznejdzit.
Wrébléw sejmy rozpdzic¢: ja sam kbde rzadzit
| wieszalt, i nagradzat... Jaskétkom na dyog
Dawa® paszporta, w takich opisywaog:,
Dziob ogonek i skrzydta, i rodzime znaki.
Odtad nie kpda dzieci swych posytaptaki
Do niemieckich zaktadéw, gdzie ucpapugi;
Wyjete sroki, ktére oddajustugi
Wazne mowie ojczystej. Z cudzych stron osoby
Jak to: kanarki..sledzic. Na obce wyroby
Naktadam cto...

(Akt lll, sc. 4, s. 431F

Gdy Henryk w Slubie zostaje krolem, tale natychmiast zamienia ¢siw despot
(przedstawionego w konwencji i w realiach dwudzoeséeczne] groteski). Henrykowi

raportuje Kanclerz:

Panuje spokéj. Wszystkie elementy buntownicze zasw@/ano. Parlament tak zostat zaaresztowany.
Poza tym sfery wojskowe i cywilne tak obtazone zostaty bezwzegdinym aresztem, a szerokie kofa luéiridez
siedz. Sad Najwyzszy, Sztab Generalny, Dyrekcje i Departamenty, ndgoubliczne i prywatne, prasa, szpitale,
ochronki, wszystko siedzi. Zaaresztowana teszystkie Ministeria, a tak wszystko i w ogodle wszystko.

Policja tez zostata zaaresztowana. Spokéj. Spokojnie. Wilgakt Il, s. 174)°

Henryk dopowiada:

18 ). StowackBalladyna w: tega: Dzieta wybranered. J. Krzganowski, t. 3Dramaty, oprac. E.
Sawrymowicz, Zaktad Narodowy im. Ossalkich, Wroctaw 1987. Cytaty lokalizujv telkscie.

Yw. GombrowiczSlub, w: tega: Dzieta, t. 6:Dramaty, red. J. Blaski, J. Jargbski, WL, Krakow 1986. Cytaty
lokalizuje w tekscie.
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Wiadz oskhgnatem
| mniejsza z tym, w jaki sposéb. Sytuacj
Opanowatem... i takdulzie
Jak ja rozkze... Rozkazug zatem
Niech wszyscy tu gizgromadz w tej sali, gdy krol sobie
udzielislubu. Wzi¢ za mordy i staszczy

(Akt 1Il, s. 175)

Program rzdzenia Grabca, jak pagtamy, to: natay¢ podatki i cta, br&w rekruty,
zakaza mysle¢, zabroné dziata sejmowi (jaskotek), wprowadzicista ewidencg ludnaici,
obcychsledzic. A wreszcie deklaracja — ,ja samda rzadzit i wieszat, i nagradzat’. A oto, co

deklaruje Henryk wslubie Gombrowicza:

Ja teraz &de rzadzit Ja sam!

Ja sam tedlub sobie dam! | nikt mi nie przeszkodzi!

Ten stary ju aresztowany. Ten pijak aresztowany. Ja pafajopany i ja sam sobie dam!...
(Akt I, s. 169)

[...] nie boj sig nikogo; nikt nic mi nie zrobi; ja sam wiem, co maaoibi¢ i basta; ja mam wladz tak
ma by, jak ja cheg; ja panug; ja panug nad sytuag. Jeeliby ktos spiskowat albo sabotowat, to wziza
morce... (Akt Ill, s. 174-175).

W dramacie Stowackiego, gdy Balladyna zostaje Mnél' (zoma grafa Kirkora), jej
najwigkszy zbrodny moralmy jest potraktowanie matki (Wdowy) jako osoby catkae obcej,
ktora kaze uwkzic¢, a nasfpnie skazujeg na wygnanie i poniewiegk ldentycznie zachowuje
sic w Slubie Henryk, ktdry zostawszy krélem, swoich rodzicoaktuje jak ludzi mu obcych,
poddanych, ktérch k& aresztowai ktoérych skazuje na tortury (ojciec jest wegieniu bity).
Odpowiednie sceny wlubie transformuj (a w drobnych elementach nawet dostownie
powtarzag) fabularne rozwizania zastosowane przez StowackiegBalladynie Obie matki
— Balladyny i Henryka — przedziesapic przez strae zaktocajc dworskie uroczystai.

Sytuacje i dialogisw obu scenach niemal identyczne:

BALLADYNA
[...] Wy czar dolewajcie,
Badzcie weseli...

GLOS StUGIH

za kulisy:
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St6j, matko!
GLOS WDOWY
za kuligy
Puszczajcie!
BALLADYNA
Gdzie ja st skryje?
WDOWA
wpada przebijajc sk przez stibe
i stajesrdd sali — dygajc pomeszana
Kfaniam pkknie, moi
Rycerze. Cérko! Ha! To sinie godzi
Zapomni€ o mnie.
BALLADYNA,;
Co sk babie roi?
Co to za stara kobieta?
WDOWA
[...] A to mnie jak w klatce
Zamknkto — stara czeka, czeka, czeka —
Ani przystata kawateczka chleba.
A to gtod, corko!
[...] — tu manna z niebie
Pad& nie kxdzie dla biednej staruszki.
BALLADYNA
Co to s¢ znaczy? To jakaszalona
(Akt IV, sc. 1, s. 444)

Podobnie wSlubie;

HENRYK
[...] Ja tu zaprowadgporzdek! krzyk) A tam co znowu?
MATKA ( za scen)
Puszczajcie mnie puszczajcie!
(wpada)
Henrys, Henrysiek, ojciec, ojciec, ojciec!
HENRYK
Czy zwariowata?
MATKA
Hendrysiek, ojciec krzyczy, ojciec ryczy,
Rzezi i pluje, jak nie cztowiek, skacze

| podskakuje!



HENRYK
A wiec zwariowat!
(Akt 111, s. 182)

Szczegoblna rola w obu dramatach przypada postgakaPi motywowi pijastwa.
Grabca zBalladyny (jego pierwowzorem byt Spodek 8nu nocy letnigji Pijaka zeSlubu
taczy podwojné¢ funkcji dramatycznej: z jednej strony rola bohatew epizodach
fabularnych, z drugiej — rola filozofa, wyglaszaggo maksymy mage charakter
metarefleksji wobec zdarae stow wypowiadanych przez innych bohaterow. #&favo z
jednej strony jest dostowne, z drugiej — okazuje ® obu dramatach metafpr
niewyttumaczalnych obrotéw ludzkiego losu i shaleych zachowa ludzi. W Balladynie
pijanstwo ma znaczenie tylko sytuacyjne. Grabiec, gdpl@&@wm zamienia go z chiopa w
krola, pyta zdumiony sam siebie: ,Co? Ja krélen@&dybym nie byt pijany / Upitbym giz
radasci” (Akt IV, sc. 1, s. 449).

Matka Balladyny (Wdowa) wskazig na dwor, na ktérym jej cérka i kochanek
dokonuj kolejnych zbrodni, méwi: ,a w zamku zebrani / Rifa(akt IV, sc. 2, s. 458).
Natomiast wSlubie pijanstwo staje si nazwy kazdej wartdci, idei i kazdego zachowania
cztowieka, ktére jest wynikiem oddziatywania nabste ludzi. Pijastwo to jakby forma
zbiorowej swiadomdci, stan upojenia tym, co ponadjednostkowe, a zgpeabawiajcej
jednostk kontroli nad so samym. Henryk o takim rozumieniu pigtwa mowi wprost:

Ja trzéwo myle. Postuchaj mego rozumowania. Prosde, postuchaj mego rozumowania. Ja ju
stracitem niewinn&. Mnie odebrano dziewictwo. Ra, duzo ostatnio przemiyatem. | cag noc nie spatem!

Swietos¢, majestat, wiadza, prawo, moradtip mitos¢, smieszné¢, gtupota, mdrosé, wszystko to
wytwarza s¢ z ludzi, jak alkohol z kartofli. Jak alkohol, raniesz? Ja opanowatem sytuacjzmusz tych
bydlakéw, zeby wytworzyli wszystko, co mnie eszachce; a gdy judostatecznie napompumnie potga i
majestatem, dam sobiub. A jesliby to byto §mieszne, to j@mieszndc¢ tez wezng za mord. Jezeliby to byto
gtupie, to ja glupat tez wezne za mord. A madros¢ tez wezne za mord! A jesliby Bog, stary, przedawniony
Bog ca miat przeciwko temu, to fewezmg za mord!... (Akt I, s. 176).

Kolejnym motywem dczacym Balladyre i Slub jest motyw naa, ktérym bohaterowie
obu dramatow dokonajzbrodni. Balladyna bezgednio, Henryk podag n& Wihadziowi i
nakazugc mu popetnienie samobdjstwa. Stowacki — zgodni®rmantyczia konwency —
zrodto zta moralnego przedstawia jako dziatanie ldigduchy mowa do Balladyny: , Tobie

szatan strd / Wiozyt w reke néz”; akt IV, sc. 1, s. 451). Gombrowiczaddiem zta czyni
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presg migdzyludzkich relacji, ktorym ulega pojedynczy cziewi Balladyna, seryjna
morderczyni — zgodnie z romantycznym kodeksem etytz — przyznaje sido winy i
spotyka § za to kara. Piorun, ktéry jzabija — a akcjdBalladynyrozgrywa st w czasach
pogaiskich — jest w dramacie Stowackiego znakiem isiimiénstancji nadradnej wobec
dziatah cztowieka — instancji, ktora wymierza mu sprawieadkc.

Natomiast wSlubie Gombrowicza Henryk nie czujegsani winny ani odpowiedzialny

zasmieré¢ Wiadzia:

Nie! Ja tu za nic nie jestem odpowiedzialny!

Ja nie rozumiem wiasnych stow!

Ja nie pangjnad wkasnymi czynami!

Ja nic, nic, nic nie wiem, nic nie rozumiem!

Kto z was twierdzize rozumie, ten klamie!/

WYy nic nie wiecie

Podobnie jak ja! [...]

Jestem niewinny.

Oswiadczamze jestem niewinny, jak dziecko, ja nic nie zrobif@miczym nie wiem

Tu nikt za nic nie jest

odpowiedzialny!

Odpowiedzialnéci w ogdle nie mal!
(Zakoaczenie, s. 222-223)

W romantycznym dramacie Stowackiego ludzie dzaataa wilasny rachunek,
jednostka nie ulega presji innych ludzi (Grabiate,oderw ludzie od tronu cztowieka”; akt
IV, sc. 1, s. 449) — do tego potrzebrnersdramacie baniowe takie postacie, jak Goplana i jej
,dwor”. W dramacie Gombrowicza odwrotnie — zachoimajednostki g funkcja istnienia
Swiata spotecznego i wobec jego presji jednostkatjgko biernym wykonawg schematéw
rzadzacych zyciem zbioroweci. Nawet odpowiedzialrié (bez poczucia winy), rozumiana
jako formalna konsekwencja wareejszej decyzji, jest dla Gombrowiczowskiego behat
Slubu tylko zbiorowym rytuatem (,Nie, nie ma odpowiedriesci, / Musz jednak zosta
zatatwione/ Formalni...”; Zakonczenie, s. 223).

Jednak j&li — jak staram si to uzasadui — Slub jest swiadectwem podgia przez
Gombrowicza problematykiBalladyny (jako intertekstu dczacego dramat Gombrowicza z
utworami Shakespeare’a, zwlaszddakbeten) to dlaczego wFerdydurke Gombrowicza,

Balladynazostata sprowadzona jedynie do zauroczenia ,cudlaparami”?
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Odpowied wydaje s¢ prosta — Gombrowicz \Wwerdydurkeszydzi ze szkolnej lektury
Balladynysprowadzajcej ten dramat Stowackiego do kwestii zupetniestenych (,cuda i
czary”), a calkowicie pomijapej problematyk, ktora w Slubie uznat za jeden z
najwazniejszych problemow dwudziestowiecznej antropoléigizoficznej.

Jest zresatw Slubie krociutki epizod, ktéry mena uzna za aluzg do wykpione;
przez Gombrowicza szkolnej wykladBalladynyjako polskiej wersjiSnu nocy letnigf,cuda
i czary”). W scenie, w ktorej zbiry rzueago stép Henryka jego rodzicéw, wkrotce potem

Henryk — jakby nic si stato — spacerag z Mani recytuje:

Czarownych dlnien stodka noc
Mitosnych cudéw ztudna moc
Wiecznej iluzji senny wiew/

| upojenia dziwnyspiew!
A Mania odpowiada:

Rojen dziewczcych dawne tzy
Niesmiatych westchnig tonie ptat
Przesztéci znowu kwitry bzy

Odnaleziony jest mgj brat.
(Akt 1, s. 213)

Balladynato polska wersjdMakbeta(co prawda pakczona z ,,czarami i cudamBnu
nocy letniej?® — rzecz o przemocy, zbrodni, ktamstwie, bezwagbici i brutalngci, ale
przede wszystkim o destrukcji cziowieaséwva i wszelkich hamulcow moralnych w ini

sprawowania wiadzyslub to hotd Gombrowicza zimny przenikliwagci Stowackieg8'.

W tzw. liscie dedykacyjnym d@alladynyStowacki nie wymienia Szekspira, wskazuje natotmiastradyai
Ariosta. Zygmunt Kragiski, ktéry wBalladyniedostrzegt ,najprzédiczniejsz epopep ... ariostowsk” (Kilka
stow o Juliuszu Stowackjm841) wskazat tena tradyat szekspirowsk wymieniapc Krola Leara i Makbeta
(ubolewajc, ze to ,nd@ladowanie” zbyt dostowne) oraBen nocy letniejpisze o tym H. Markiewicz
Metamorfozy.,.s. 49-50).Balladyna musiata szczegolnie interesaiv&ombrowicza, gdy byla dedykowana
Zygmuntowi Krashskiemu, pisarzowi, ktory sgmd romantykéw, najbardziej go w okresie miédo
fascynowat. W Kcie dedykacyjnym do Balladyny [dla Kraskiego] Stowacki sam stworzyt ,atirczarowania:
.lmi¢ moje styszaneduzie w szumie plyqrego pod gora potoku, a jakaiby tgcza z myli moich unost si¢
bedzie nad ruinami zamku” (J. StowacBalladyng wskp i oprac. M. Inglot, Zaktad Narodowy im.
Ossoliskich, Wroctaw 1985, s. 4-5), ,[prowaglariostyczne [...] moje wietrzne i zdobarwne obtoki” (tame,
s. 5).

2 parafrazujc Weintrauba ,Balladyna”, czyli zabawa w SzekspirgRuch Literacki” 1970 z. 4; przedr. w:
tegw Od Reja do BoyaPIW, Warszawa 1977), ktéry uwat, ze Stowacki chciat przeigat Szekspira w
szekspiryzmie (s. 221), moa by teraz powiedzie ze Gombrowicz — co prawda odrzugajStowackiego w
Stowackim (,czary...”) — ztayt hotd jego rozumieniu szekspiryzmu jako uniwensgjo dramatu o wladzy i...
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Wréémy do Ferdydurke Dlaczego zatem Gombrowicz wybrat ulubionego poet
swojej mtoddci do napisania sceny, ktéde factounicestwiata sens zajmowanig $£go
tworczascia? Nie ma bowiem wtpliwosci: Stowacki Gombrowicza i Stowacki, ktérego
znamy zFerdydurke— to dwa zupetnie odmienne wizerunki. Nie mam Wgeamiejsca na
diugi wywad, dlatego maksymalnie go tu skracam.

Gombrowicz ukaczyt szkok w 1922 roku, aerdydurkezacat pisac w roku 1935
Pomkdzy tymi datami miato w Polsce wydarzenie, ktérage mogt nie zauway¢. 14
czerwca 1927 roku na cmentarzu Montmartre w Rargostaty ekshumowane prochy
Stowackiego. Przewieziono je do Polski statkiem lze®ourga do Gdyni i Gdaka, a
nastpnie Wish do Warszawy. Po wielkich, ogolnasawowych uroczystaiach w stolicy
trumna z prochami Stowackiego zostata przewiezidoaKrakowa. Wsgdzie na trasie
konduktuzatobnego staty ttumy. 28 czerwca 1927 roku procloy&ckiego zostaty zimne
do grobow krélewskich na Wawelu. Marszatek Pitsudskarchitekt tej uroczystai —
wygtosit stawne przemoéwienie, pasajStowackiego na patrona niepodlegtej Polski, ktéry
sita ducha pomogt Polakom przetrevakres niewoli. Kaczac, Pitsudski zwrécit si do
oficerow stogcych przy trumnie Stowackiego: ,W imieniuadu Rzeczypospolitej polecam
panom odni& trumre do krypty krélewskiej, bo krolom byt réwny”.

Ta pastwowa kanonizacja Stowackiego mogta tylko zirytoM@ombrowicza, bo we
wszelkiej oficjalndci widziat pusty frazes, a umystowe zdaodobjej uczestnikow oceniat tak
samo, jak swoich szkolnych kolegéw Kerdydurke | jak wiemy zeWspomnig polskich
.kadzenie wieszczowi” pchato go do prowokacji. Sxem Ferdydurkebyta wianie taky
prowokacy. Powigé ukazata € w momencie apogeum kultu Pitsudskiego, o ktorym
wiedziano, ze uwielbial Stowackiegoze uczynit ze Stowackiego naj#miejszego poet
narodowego, i ktérego uwano za wykonawg testamentu poety — za kréla ducha
niepodlegtéci Il Rzeczypospolitéf.

Gombrowicz wyszydzit wic i zniszczyt werdydurke— jakby mana dzé powiedzié

— paistwowg ikong poezji narodowej i towarzysey jej patetyczny dyskurs publiczny. A

jej wtadzy nad cztowiekiem. Por.#eA. DrogoszewskiCudowna fantazja Stowackiegasep do: Balladyna
Warszawa 1908, s. 10. W innym miejscu swego telstor ten pisat: ,Fantastyczéiy pierwiastek lotnéci
przeobraa rzeczywisté&¢ w mienica Sie i sSkrzaca Sie przestrza” (tamze, s. 15).

%2 Pitsudski byt romantykiem, deklamigym Stowackiego, ktéry mawiat o sobie «ja jestertrzbny na czas
burzy» — typowy eksponent kresowego mistycyzmurykbdnie zawsze wydawalesi niebezpieczny i
podejrzany” (W. Gombrowic¥Vspomnienia polskjes. 52).
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niszcac wizerunek poety, ktérego twoércgow dyskursie publicznym sprowadzono do frazy:
.wielka, bo wielkim poet byt’, Gombrowicz réwnoczmie oddat wFerdydurke— w sobie
tylko wiasciwy sposob — hotd Stowackiemu. Hotd wiasny, najlagej prywatny i gtboko
skryty przed oczami czytelnikow.

Intelektualne uzasadnienie tego hotdu Gombrowiomsféitowat w tym samym czasie,
gdy pisat Ferdydurke— w cytowanej ju recenzji zeZwierciadta morzaConradd®. Cata
recenzja oparta jest na argumentacji i sformutoa@ni ktére Gombrowicz powtdrzyt
wkrotce wFerdydurke— szydac z egzaltacji nauczyciela magego o Stowackim. ReceRrzj
z powieci Conrada Gombrowicz zagizod stwierdzeniaze catla krytyka literacka dotyaza
tworczaici Conrada sprowadzaesdo stwierdzeniaze ,ten cud... wzrusza miwielce”.
Tymczasem, ripostuje przekornie Gombrowicz:zglejednak tylokrotnie ja powiedziano,
dlaczego cud ten i dziwo wzrusza nas wielce, kamecia staje s w koncu powiedzié —
dlaczego cud i dziwo tak mato nas wzrusza”. Ta e wobec egzaltowanych deklaracji o
wielkosci pisarza — pisze dalej — oznacastum separaturmniejszdci, ktéra faktycznie jest
wigkszacia, cha nikt nie zdaje sobie z tego sprawy. Mechanizm espoiej egzaltacji jest
bowiem nasfpujacy: ,powiadamy — ten pisarz jest doskonaly, a zatwemrusza nas i
zachwyca; ale z niedostateqzrzujndcia mamy na uwadzeg wignie z powodu nadmiernej
doskonatéci maze on sta si¢ obogtny, a nawet nienawistny naszemu biednembianemu
doskonatécia, cztowieczastwu”.

Nie ma watpliwosci: caly ten wywod (w ktérego centrum jest polemika
sformutowaniemze ,doskonaly pisarz wzrusza nas i zachwyda’przygotowanie stawnej
sceny wFerdydurkena temat twérczei Stowackiego. Rzecz ciekawa — w dalszejsciz
recenzji z ksizki Conrada Gombrowicz wskazuje na spoteczny stgpeatoskonatéci
artysty za pomagaluzji doKréla DuchaStowackiego.

Inaczej moéwic, Stowacki byt dla Gombrowicza ukrytym i bardzabstym punktem
odniesienia dla wskazania spotecznej banalizasgrptiwa — nawet najgkszego.

To, ze mtodego Gombrowicza fascynowata poezja Stowacdkiegnika z wszystkich
relacji biograficznych. Ale ma domniemywd bo poszlak jest wieleze mogta go te
fascynowa historia cztowieka, ktory swoje stadm — dzkki literaturze — zamienia w sukces.
Przetamuje ni@miatos¢ oraz rodzinne i spoteczne ograniczenia, zamieroavipcjonalizm i
prywatnag¢ w uniwersalnéc, sike czerpie z samotioi, a ucieczka od rodziny w dalefwiat
okazuje st droga ku stawie. To Stowacki. Ale to tak Gombrowicz — czyli powtarzgy sk

% 7ob. przypis nr 1.
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od samego poaku jego twodrczéci motyw wiasnego losu, ktoéry moa nazwa
biograficznym inwariantem albo Gombrowiczowskimdyafemem.

Wprowadzit go Gombrowicz w odnalezionej niedawnaear Henryka Markiewicza
noweli Uszy ktéra byta niemal dostownparafraz jednego epizodu powdei Sinclaire’a
LewisaBabbitt (znanej Gombrowiczowi z polskiego ttumaczenia 2718ku). W tej noweli
— identycznie jak w powkei amerykaskiego pisarza — méeialy, niedoceniany i
lekcewaony przez wszystkich miody cziowiek, dki wewnretrznej metamorfozie zaczyna
dominowa& nad otoczeniem. Byt dla otoczenia nikim, chiystkjea okazat si kims
niezwyktym, o patznej sile woli i poczuciu wilasnej godém. Ten motyw powtorzyt
Gombrowicz w opowiadaniach z tonRamkitnik z okresu dojrzewanigpotem — w sposéb
najbardziej jaskrawy — Werdydurkea take w kolejnych utworach. W noweli Gombrowicza
bohater bezceremonialnie tamie normy zachgviarzy istniejcy porzdek towarzyski, nie
przestrzegazadnych regut obyczajowych, estetycznych i tzw. dgbr smaku, a swoim
zachowaniem wywotuje skandal. Napmgejsza byta jednak w koncepcji Gombrowicza sama
transformacja lekcewanej przez wszystkich nimiatej postaci w skandalist- destruktora
tadu spotecznego, ktérego zachowanie wzbudzito ippodzsob postronnych. Noweldszy—
pod wptywem lekturyBabbitta — bytla bez wtpienia jednym z punktow zwrotnych w
Gombrowiczowskich transformacjach wlasnepsamdci ukrytej w figurach bohaterow
literackich. Jednak ten punkt zwrotny, jakim bytlanelaUszy bytby niemaliwy, gdyby nie
miodzieicza fascynacja pisarza Stowackim. Bohaterowie nliemazystkich utworow
Gombrowicza (poczynag od owej noweli), a zwtaszcza jego literackichopatrtretéw g
bowiem kolejnymi wcieleniami i wariantami tej trdosmacji losu romantycznego bohatera,
od ktérej Stowacki rozpoat Beniowskiegpa ktép — jak wspomina Kpinski — nieustannie
powtarzat Gombrowicz, cytag zdanie: ,ubogi szlachcic.... wysoko potem wyniogia
stawa”.

Literackie nawiazania Gombrowicza do arcydziet literatury, do uttwer pisarzy,
ktorych podziwial, nie mialy jednak nigdy charaktestwartych deklaracji i patetycznych
kanonizacji. Dante, Shakespeare, Cervantes, Doskie Mickiewicz, Krashski, a take
Stowacki najsilniej obecniasw jego tworczéci tam, gdzie zostali ukryci w sieci aluzji i
niewidocznych na pierwszy rzut oka analogii. Gombozowskie nawizanie zawsze
oznacza zmiap przetworzenie, niekiedy odwrécenie znakéw, a ndawedd poprzez pozorne
szyderstwo. Taki jest zesens lekciji literatury iFerdydurke

W interpretacjach poaiku tej powidci zwraca s§ uwag na motyw snu,

przebudzenia i jego zazek z Proustem. Ale pogiek Ferdydurke analizowany w
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perspektywie powstawania tego utworu, w perspeldypriocesu tworczego Gombrowicza
byt zupetnie inny. Pierwsze zdanie povdeopublikowane w jej prasowym pierwodruku w
roku 1935 brzmiato bowiem napujaco: ,Kochanko pierwszych dni, znéw jestem twoim”.
To oczywicie kryptocytat. To oczywcie BeniowskiJuliusza Stowackiego Riesz 1V, wers
480.

Tak — pierwszym zdanienfFerdydurke Gombrowicza, a nawet jej pierwszym
pocztkiem, bytBeniowskiStowackiegd

,Ubogi szlachcic... wysoko potem wyniosta go staw@to jak mogtaby si zaczyna

autobiografia Gombrowicza.

Abstract
Wtiodzimierz Bolecki

Institute of Literary Research, Polish Academy of Siences (Warszawa)

Stowacki in Gombrowicz

Discussed are the appearances of Juliusz Stowadkiiiold Gombrowicz’s writing.
Although neither hiDziennik[Diary] nor Wspomnienia polskigPolish Memorieg nor in
fact any other of his considerations on Polishrdiigre, mention any of Stowacki’'s work,
biographical accounts leave no doubt that Gombmwias in his youth fascinated with
Romantic recluses. Bolecki argues that the Shalesprism of Gombrowicz’s playsMona,
ksiezniczka BurgunddYvonne, Princess of Burgurjdgnd Slub [The Weddinp) also had a
neglected intermediary, namely, the plays by Stéwvddke other great authors, Stowacki
appears in Gombrowicz’s oeuvre as a network ofsmlhs and analogies that are not
decipherable at first glance. A Gombrowiczian refee always means a change, a
transformation, a reversal of signs at times, armhénomage paid through apparent derision.

This is the meaning of the literature lessof@ndydurke

24 Zob. W.Bolecki, Historyk literatury i cytaty’ wPre-teksty i tekstyZ zagadnigé zwigzkéw intertekstualnych
w literaturze polskiej XX wieku PWN, Warszawa, 1998, s. 22-24. Fascydejorczccia Stowackiego
przestonita, dobrze juopisana, polemika Gombrowicza z Mickiewiczem. Wartzypomnié opinic Salamon:
~Widze krypte w Katedrze wawelskiej jako miejsce wiecznegzncci dwoch braci-Majeszéw: Juliusza
Stowackiego i Witolda Gombrowicza, ktorzy wspolnigyprowadzili naréd polski z niewoli romantyzmu
Mickiewicza”, s. op.cit. 252.
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