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METALITERATURA WCZESNEGO MODERNIZMU
(PALUBA KAROLA IRZYKOWSKIEGO)

|. WERBALIZACJA NIE SWIADOMO SCI

Nie mazna sobie wyobragziliteratury polskiej pierwszej potowy XX wieku bez
tworczaici Karola Irzykowskiego. Wypowiadat esijako krytyk o wszystkich na
najwazniejszych wydarzeniach literackich, a réwnagcee sam byt jednym z najbardziej
oryginalnych pisarzy i myicieli polskich minionego stulecia. Cata jego twaes¢ nalezy
nie tylko do dziejow literatury, lecz rowrialo dziejow myli. Cho¢ sam Irzykowski nie
lubit terminu "modernizm” (w znaczeniu, jakie fujgoowato w okresie Mtodej Polski),
to jednak artystyczny i intelektualny dorobek Iraykskiego nalgy do najwaniejszych
osikgnie¢ modernizmu w Polsce.Twérczaé Irzykowskiego jest bowiem nieusiaj
analizy zjawiska nowoczessoi w kulturze: w literaturze, teatrze, filmie, azpde
wszystkim - w sferze idei.

Debiutancka powi€ ("Patubd, 1903) byta bezsprzecznie najbardziej
radykalnym i "wszechstronnym” eksperymentem w peopbplskiej catego wieku (zob.
nizej cz. Ill). "Patuba” byta jednak w zamiarach aatamie tyle utworem literackim (a
raczej metaliterackim), lecz przede wszystkim ,taddm psychologicznym” jak okild j a
K.L. Koninski. Patuba inicjuje wic w literaturze polskiej XX w. roéwnocgeie
nowoczesa proz; eksperymentaln(metafikcyjna i metanarracyjng), nowoczess proz
psychologicza, jak réwnie nowoczesne analityczne studia had motywamigpostania i
postawami ludzi wobec samych siebie i innych. \iidyan z tych obszaréwatuba— jak
zadna inna kaika - znajduje si u zrodet modernizmu (nowoczesnsci) w literaturze
polskiej XX wieku.

"Patuba” ztaona jest z dwoch, na pozér osobnych utworow: zatiopt. "Sny
Marii Dunin. Palimsest (powstata w 1896 r.) oraz z utworu zatytutowanédratuba.
Studium biograficzrie (powstat w latach 1899 - 1902). Komentarze aaitoraz uktady
fabularne 4cza jednak oba teksty w spa@jncatags¢. Mimo ze Irzykowski byt swietnie
oczytany w owczesnej humanistyce niemieckiej @itera, filozofia, psychologia), jest
oczywiste,ze piszc "Palulz” nie znat i nie styszat o pracach Sigmunda FrelMazna
wiec zastosowado niego doktadnie te same stowa, ktore Czestalwddiwypowiedziat o
Przybyszewskim: Irzykowski ,chwytat w powietrzu same fluidy, ktére krystalizowaty
sie¢ w dziele twércy psychoanalizy”.

Irzykowski byt jednak mglicielem o wiele bardziej oryginalnym i
Przybyszewski — nie tylko przeczuwat problematykowoczesnej psychologii, ale
rownoczénie potrafit dla niej znal& oryginalny gzyk. Mimo podobnych korzeni,

11 Jest to fragment ksiki pt. Modernizm w literaturze polskiej XX wielprzeznaczonej dla polonistéw
(slawistéw) zagranicznych i przygotowywanej dla awahictwa Studia Slavica UpsaliensiZZe wzgkdu na
niepolskiego odbioke moje rozwaania mag w dwym stopniu charakter informacyjno-popularyzacyjny i
porzadkujacy. Koncepag modernizmu, do ktérej dole sie odwotywat w kolejnych publikacjach na tamach
»Arkusza”, przedstawitem w artykule piodernizm w literaturze polskiej XX wieku (Rekoms$a, Teksty
Drugie” 2002 nr 4. W obecnej wersji — przygotowanejamach subsydium FNP - rezygaaj przypiséw oraz
odsytaczy do innych rozdziatéw kgki, w ktérych uzupelniam przedstawione tu rozauia i rozwijam
interpretacje wybranych utworoéw literackich.



zainteresowania psychologiczne Irzykowskiego bylgdnak zupetnie inne i
Przybyszewskiego.

Jw w latach trzydziestych zauw@no, ze rozwaania Irzykowskiego Watubiesa
analogiczne do obserwacji Freuda (K.L. Kiski) Zdaniem badaczy (np. K. Wyka, S.
Eile) Irzykowski "wpadt na trop kilkupodstawowych tez freudowskichna temat
symboliki i psychologii marzenia sennego”. Chaci&ny Marii Dunin” powstaly cztery
lata przed opublikowaniem przez Freudee Traumdeutund1900), to jednak utwor ten
zawiera komplet freudowskich hipotez na temat walytzwihazkédw marzenia sennego |
erotyki. Irzykowski piszeze "zwiazek pomedzy poszczegdlnymi snami (bohaterki jego
noweli) byt prawdopodobnie tylko jej wymystem, kgém uzupetniala wady pagti,
niezdolnej sobie doktadnie odnawgmatwaniny sennych zjawisk”.

Zjawiska senne w noweli Irzykowskiego twarzrzeczywicie niezwykh,
psychoanalityczq ,gmatwanir”. W analizie posipowania swoich bohateréw Irzykowski
taczyt zagadnienia, ktore dzraliczamy do psychologii ¢bi z zagadnieniami charakteru
indywidualnego cztowieka (psychologia indywidualna)Zdaniem K. Wyki
psychoanalityczne intuicje Irzykowskiego "nawet \als europejskiej byly bardzo
wczesne. Towarzyszyty pierwszym pracom Freuda, elewlat wyprzedzaty badania
Adlera. W skali polskiej byty — o pokolenie za wsme”. Jakie zatem zagadnienia
psychoanalityczne Irzykowski odkryt w swoim utwaopze

Po pierwsze, zwiek snu i wypowiedzenia, czyli siwiadomaci i jej
werbalizacji. W ,Patubie” funkcg psychoanalityka spetnia narrator (nie zawszsamy z
autorem), ktory sy do wyjanienia zaréwno snow, jak i dziwacznych, niekiedy
obsesyjnych zachowiabohateréw.Werbalizacja nieswiadomaosci jest wiec z jednej
strony prola wyjasnienia tego, co niezrozumiate, peini ewi funkcg poznawca,
hermeneutyczy z drugiej petni funke terapeutyczm Bohaterka noweli ,Sny Marii
Dunin” opowiada swemu kochankowi (ktéry jest rowmeoie narratorem) swoje
obsesyjne, grzace p sny po to, by siz nich wyzwolé. Podobnie wic jak p&niej Freud,
Irzykowski wprowadzit do swej koncepcji Bigiadomaci aktywm relacg pomkdzy
.pacjentem” a ,chorym” — jak wiadomo jest ona p@det psychoanalizy jako praktycznej
terapii. W tekcie tej noweli Irzykowski tak komentuje swoje zairgsowania: ,odcie
ironii (w tej kshzce) pochodzi gt, ze poniewa dotychczas nie stworzono aparatu do
oddawania stanow niéwiadomych, wiec tez, o ile one wygidaja jakby swiadome, o tyle
robia wrazenie komiczne”. Zdaniem K.L. Kofgskiego, Irzykowski ,pokazuje
niewspotmierné¢ mowy i procesow psychicznychebpria bezimienngi), regresywne
dziatania mowy na psychik (naskpcze zycie duszy. Psychoanalityczg intuicja
Irzykowskiego byto w¢c odkrycie,ze sny § zagadkami wymagagymi objanien ("jakies
fantasmagorie, cudactwa, mrzonki rozegzaltowanejbngzni’). Marzenia senne nie magj
jednorodnego charakteru, albowiem raggie¢ charakter narracyjno-fabularny, ale mog
tez by¢ poszarpanymi obrazami, np. sny "petne grozy iegsiva’. Marzeniom sennym
towarzysz¢ moga zaniki pamgci — Sniacy nie potrafi znal& powiazax miedzy
poszczegdlnymi obrazami,ast bierze si potrzeba ich wyttumaczenia przez osasug
(narrator — psychoanalityk). Tz zachowania werbalne mpdoy¢ niezrozumiate i
wymagaj wyjasnien.

2 Inaczej sdzit Sandauer: ,trzeba Bylrzykowskiemu bardzo wdgtznym za
odkrycie polityki duszy; nie trzeba jednak tegontdkowat z freudyzmem, jak czymi
niektorzy: jest to cowprost przeciwnego.” A. Sandauer, ,List do Brun@ahulza”, 11 VII
1938, cyt. zaKsiega Listéw wyd. 2., oprac. J. Ficowski, Stowo/obraz terdoriGdask
2002, s. 288.



Po drugie, marzenia senne w utworze Irzykowskiegawterciedlag ukryty
problemswiadomaci cztowieka. Dowiadujemy sinp. ze Maria ,prowadzitazycie petne
sennych widziadel’, wod ktorych ,uporczywie” pojawiata i postdg mezczyzny.
Bohaterka nie mogta uwolhisic od tego obsesyjnego obrazu, ktory przenikat |
rébwnoczénie ,strachem i deniem”. W ten sposob Irzykowski wskazat na zjawisk
ktére p&niej psychoanalitycy nazwali ,nervimatectw”. Irzykowski odkryt te zwiazek
marzeé sennych z marzeniami erotycznymi. "Gdy zasypiatemvspomina bohate8Bnow
Marii Dunin - nawiedzaly mnie sny fantastyczne, niezdrowe (w.)shach tych
przesladowaty mnie kobiety”. Podobnie pigzo bohaterz&atuby, Piotrze Strumigskim,
Irzykowski twierdzi — niczym Freudze "snami radza skomplikowane prawa, dziatge
daleko poza wptywem woli i rachuby (cztowieka), @ee do najrozmaitszych
niespodzianek”.

Irzykowski zwrécit uwag na istnienie zwizku pomedzy nigwiadomdcia (np.
snami) aswiadomdcia (np. woh, dazeniami, celamizyciowymi). Jego bohater pisze:
"nawiedzaty mnie sny poniewa. pozadatem jakiegé nowego mitosnego stosunku”. Po
trzecie, Irzykowski precyzyjnie wskazat na aktywmole seksualnego padania (ibido w
jezyku Freuda) w ksztaltowaniu zjawisk psychicznyéiddomych i niéwiadomych)
oraz na wptyw patologitycia seksualnego na snyedeace cztowieka. Zwrocit te uwag;
na charakterystycan symbolilke erotyczm snéw, ktérej péniej tak wiele miejsca
paswiccit Freud. Bohater ,Snoéw Marii Dunin” piszee we $nie zacat ,ugania za
dziewczyn, po ciemnych korytarzach teatru”. ,Cien$dd pojawia sg w utworze
Irzykowskiego wielokrotnie jako okékenie obszaru nigviadomdaci. ,Jakie misterium
rozgrywato s¢ tam, w ciemnéciach” pyta narrator zastanawq@j s nas snami
dreczacymi Marie Dunin.

Symbolika seksualnaw tej noweli jest niemal identyczna g, tkt6ra opisywat
Freud, np. "spuszczano ich wind/ glab jakieg czarnej kopalni; winda siprzerwata, oni
tez latami spadali w przepa swiata bezdenn (...)”. W marzeniach sennych bohaterki
odnalé¢ mazna tex typowo freudowska symbokkfalliczna, np. ,snita o sobie i 0 nim
jako o dwoch wzach olbrzymich (...) drzemacych niedbale gdzéepod niebotycznymi
drzewami strefy podzwrotnikowej”.

Oryginalnym odkryciem Irzykowskiego byto stwierdeenze u podiga erotyki
moze znajdowa si¢ lek, ktorego cztowiek jest nigviadomy i ktory ujawniaj sie we $nie
w formie halucynacji, oktu i dziwactw. W marzeniach sennych Irzykowski tdoegt
zdumiewagce sisiedztwo skrajnych emociji, np. seksu i okrdsigva (jego bohaterowie
-knuli plany tortur okropnych i wsgtnych”) oraz erotyki kmierci. Irzykowski zauwayt,
ze erotyka jest jedynym z tych tematdw, ktOrectibg nagcislejszym zakazem mowienia
-"Jakze trwazliwie cofaja si¢ stowa przedd przepacia”. Erotyka przedstawiona w utworze
Irzykowskiego odstania w€ i narusza obyczajowe tabu. Dowiadujemy sip., ze
bohaterowie ,Snéw Marii Dunin” "zachowywali siwobec siebie swobodniejnimaz i
zona, a co najdziwniejsze: potrafili "zamiérgwop pte¢ dla zabawki” (sic!),ze narrator
miat dwie kochankize jego paadanie byto dowodem ,wykolejenia” umystu.

Tozsame z piniejszymi  odkryciami psychoanalizy byto stwierdzeni
Irzykowskiego,ze nigwiadoma¢ (sen, erotyka) m@ petnt w zyciu cztowieka funkej
represyjna. Bohaterka jego utworu: "wydawatagsposigiem niewoli przykutym do
tancucha, ktérego koniec gih gdzies w nieprzejrzanych nocnych czétiach”. Tote
zadanie jej kochanka byto takie samo, jak zadamigchpanalityka: Wyzwoli¢ ja z
dreczacych snéw”.

Interesugce, ze do opisu patiadomaci Irzykowski wywat — tak jak péniej
Freud —obrazow mitologicznych i to takich, ktére wkrétce statyesswoistymi toposami
narracji psychoanalitycznych. Nazwisko jednej ztaois,Snow Marii Dunirfi, Acheronta



Movebo, jest aluzj do podziemnej rzeki w mitologii greckiej. Z koleohater tej noweli
mowi: ,majac zamiar wkrocz§ w labirynt, gdzie Minotaur wigzit swoja ofiare,
musiatem przede wszystkim wgzi ze soly nitke przewodm — rozgdku”. Ten motyw,
motyw labiryntu — take labiryntu niéwiadomdci — stanie s wkrotce typowym
motywem literatury modernistycznej.

Innym elementem modernistycznej koncepcji psycholbogta w Patubie polemika z
symbolistyczn koncepcy ,metastowa” S. Przybyszewskiego (i jej odpowiedek w
pismach Nietzschego). Koncepcja ,metastowa” ratle do metafizycznego wariantu
symbolizmu (opartego na idei ,pierwotud’) — po latach odwotajsic do niej Lémian i
Schulz. Natomiast koncepcja Irzykowskiego miata rakier epistemologiczny i
przypominata filozok stowa H. Bergsona. Irzykowski nazwat sswoncepat ,teoria
bezimiennéci”. "Wedtug teorii bezimienngci wielka czs$¢ stéw, zwlaszcza w dziale
zjawisk psychicznych, jest nie tylko niewystarazaj, lecz cgsto fatszywa. (...) Nazwa
jest grobem kwestii. (...JXycie, ptynnezycie na kadym kroku rozsadza konwencje stow i
wykazuje ich nierownolegks”. ,Zastrzegam s przeciw maliwym zarzutom, jakoby
moja teoria bezimiendoi byla parafragz teorii Przybyszewskiego o metastowie. (...)
Przybyszewski papia uspotecznienie @istowa, a w¢c zr&niczkowanie si go, i
wywyzsza muzyk ponad stowo, dlatego bo on idzie za uluhi@zis w myslicielstwie
mody spierwotniania (wzoér: Nietzsche). Moda ta polegatym, ze wyszukuje i jakas
stay geneg, poréwnuje si ja z dzisiejszym stanem rzeczy, np. na jego niekéraymowi
sig, ze potrzeba robitak, jak ongi byto — ,nawhzuje st”. Ja natomiast traktgjstowo tak
jak dotychczas robiono: nie jako okrzyk wydany azkjakiega uczucia, lecz jako pr@b
opisu ksztattow i stosunkow tak zegtrznych, jak psychicznych”.

Karol Irzykowski byt pisarzem, ale nily, jakie sformutowat w ¢zyku literatury
traktowat jako element uniwersalnejiedzy o cziowieku Totez — mimo ze bohatera
swego utworu traktowat ironicznie — znamienne jest, w jego dociekaniach nad
zjawiskami nidwiadomaci dostrzegt projekt nowej dyscypliny: "sprowadniesobie
ksiazki traktujace o somnambulizmie (...). Nauka dla ktérej propemazwe spiritologia
jest jeszcze nierozwigtia, ale ma przed saebwielka przyszig¢”. Pdézniejsze dzieje
psychoanalizy w petni to potwierdzity.

II. PROJEKT NOWEJ PSYCHOLOGII

Problematyka psychologiczna, kioistworzyt Irzykowski wykraczata jednak
bardzo daleko poza badanie swegadomdaci cztowieka. Obok zbisosci z koncepcjami
Freuda, projekt nowoczesnej wiedzy psychologicamgjoncepcji Irzykowskiego tnit
sig zasadniczo od tez psychoanalizy. Przede wszystkirgkowski nie przywazywat
wigkszego znaczenia do biologicznych determinant delkav Dostrzegat je, ale nie one
stanowity gtdbwny obszar jego zainteres@wpsychologicznych. Irzykowski w swojej
powiegsci zaprojektowat bowiem kilka rozmaitych dyscypliiia ktéorych nawet umowna
nazwa ,psychologia analityczna” wydaje byt waska. Sam Irzykowski charakteryzowat
ja nastpujaco. ,Zanim pojawit st modernizm, Womela [przyjaciel pisarza] i ja,
uprawialsmy kierunek, ktéry, nazwdliny intymizmem, poniewa szio w nim o
wyciaganie na tapet wszystkich najserdeczniejszych taphudzkich. (...) Kierunkowi
temu wierny dotychczas zostatlem, tylke zamiast tajemnic seksualnych, pod wptywem
Grossa uznatem tajemnice intelektualne zaniegsze”. Okrélajac Patuke jako ,traktat
psychologiczny” K.L. Koninski napisat,ze w powidgci tej ,mamy do czynienia z
psychologi zyciowa (Lebenspsychologigintrospektywns i charakterologicza(...) ktora
dopiero w ostatnich kilkunastu latach (...) uzyskogwbne i wane miejsce w nauce jako
teoria typow psychicznych, charakteréw, poigiw naswiat”.



Specyfika dyskursu Irzykowskiego polegata na tyenz jednej strony analizowat
on konwencje przedstawiania cztowieka w literaturale réwnoczénie swoje analizy
formutowat w perspektywie istniggej lub postulowanej wiedzy o psychologii cztowieka
Dlatego widnie ,Paluba” jest zarazem i eksperymentem litemagkii traktatem
psychologicznym. Irzykowski polemizuje w swoim ut@e z pisarzami i podaje
przyktady z literatury, ale rownocgge nazywa siebie - jako autora ,Patuby” -
.padaczem”, ,referentem”, autorem ,studium” czy p@stu autorem ,rozprawy”.

Jednak modernistyczna specyfika dyskursu psychotoggo ,Patuby” polegata
nie tylko na gtbokim wkroczeniu pisarza w zagadnienia psycholgginostki. Gtéwia
cechy narracji Irzykowskiego jest bowiem ustanowieniegplnego obszaru docieka
ktory mazna by nazwéa demistyfikowaniem i kompromitowaniem postaw, fyucz.t i
zachowa bohaterow. ,Patuba” to najbardziej gruntowy w ¢digeraturze polskiego
modernizmutraktat o zaklamaniu czlowieka, traktat, ktérego celem jest olieaie
rozmaitych odmian fatszu, ktorymi ludzie postugsje w swym stosunku do innych i do
samych siebie. Pozytywny program tego projektuzmaoby z kolei nazwawalka o
odktamanie ,prawdyzycia” lub, inaczej, walk o odstonecie rzeczywistéci zastongte]
lub zaktamywanej przez rozmaite konwencje.

Z jednej strony chodzito Irzykowskiemu o konwendjerackie, z drugiej - o
konwencje mylenia. O ile te pierwsze nalaly do obszaru probleméw literackiego
warsztatu pisarzy {gyk, kompozycja, fabuta, etc.), to te drugie zostglrzez
Irzykowskiego stworzone jako propozycja nowoczesneplitycznej psychologii, ktorej
przedmiotem bylaby wiedza o intelektualnych przeslach uniemdiwiajacych
cztowiekowi nazwanie i zrozumienie rzeczywistio— w tym take siebie samego. W
literaturze polskiej Irzykowski nie znajdywat wzevo,odkrywania prawdy zycia”.
Odnalazt je w tworczai pisarzy skandynawskich (np. Jacobsena, Ibstniaperga).

Rzeczywisté¢ jest w Palubie nazwana ,bogin’. “ldeatem — powiada
Irzykowski - bytoby opisywa bezpdrednia rzeczywist@... dotychczasowa metoda
literacka polegaca na kréleniu falszywych wycinkdw zzycia... upraszczanie
rzeczywistdci... zatarasowanie widoku na ogromne nietkaiobszary. Usitowaniem
moim w Patubie jest docierd wciaz do tych warstwzycia, gdzie ono abstrakcji aga,
spod uogdlnig sie usuwa i objawia jako trudne do rozwikfania, wigpwe”. Programem
Irzykowskiego stato giwiec pokazanieze ,bogini rzeczywistéci” wymyka sk nazwaniu
I opisaniu, poniewaludzie postugy sic rozbudowanymi technikami stgcymi faktycznie
unikaniu prawdy o niej. Bohaterowie nie zawszaewobec siebie szczerzy, a niekiedy
nieswiadomie ttuma skrywane giboko przyczyny swoich zachowaNarrator utworu
mowi: "w moim umyle zapisuy si¢ tylko te wypadki, ktore przystajdo moich zasad, a
wyrobitem sobie podziwienia godnzdolng¢ odrzucania wrzen niewygodnych”.
»Intymizm” Irzykowskiego polegat na radykalnej destyifikacja motywow pogpowania i
sposobdéw métenia bohaterow. Celem pisarza byto "zajrza kulisy” ich myli i uczu.
NarratorPatubytropi, nazywa i komentuje falsz, pozy, sztucamozaklamanie, udawanie,
"wyrachowanie uczucia”, "igranie faktami rzeczyvagti’, odstania “taktyk”
zachowania, ktore uwane jest za spontaniczne ("instynktowne wyrachow/ani

Glowny bohater powii, Piotr Strumiéski, nie potrafi kochg wicc wytwarza w
sobie ,dyspozycje do ucgzly dostosowuje si do tego, co 0 nim mOwj przerzuca na
innych to, czego sam nie potrafi zrébjego zachowaniem steguyvmaéwienia, wyuczone
frazesy, udawanie uczu ktérych w nim nie ma. Te wszystkie mistyfikacjehatera
spowodowatyze znalazt s ,w wiezieniu, ktérym sam siotoczyt”.

Psychologia wzajemnych relacji ¢dizyludzkich byta zdaniem Irzykowskiego nie
odkrytym jeszcze tematem literatury, wyzwaniem,igaktawia przed ni wiek XX.
.Miedzy najblizszymi osobami — pisat - wrciche walki nie majce swego Homera”.



Irzykowski wskazywatze zasadnicze przeszkody porozumieniadzy ludzmi znajdup
si¢ w nich samych - ,cziowieka od cziowieka odcyiapp. wstyd, nieporozumienia,
porazki zyciowe. Problematyka ta wkrétce stata sharakterystycznym obszarem prozy
psychologicznej modernizmu (H.James, V.Woolf; a wisPe Z.Natkowska, T. Breza,
J.lwaszkiewicz, S. Czycz).

BohaterowiePatuby, Angelika i Strumiéski, postugu sic "wspolnym gzykiem
frazesow” zapewniagym im "harmong¢” porozumienia, "wymylaja klamstwa”,
uprawiap przed sob niekaiczace s¢ mistyfikacje, na skutek czego nie rozumigjorzeni
swych charakterow”. \Atéd przyczyn takiegdwiadomego i niéwiadomego zaktamania
Irzykowski wymieniat przede wszystkim pepbwanie wedtug ,szablonow”, inicjg
tym samym jeden z najwaiejszych tematdw prozy psychologicznej w literagupolskiej
XX w. Kontynuatorami Irzykowskiego w tym zakresiedh m.in. Z. Natkowska, A.
Wazyk, T. Breza, W.Gombrowicz.

.Szablony” to w koncepcji Irzykowskiego gotowe wyp stereotypy, schematy
postpowania, ktore unienitiwiaja jednostce zrozumienie siebie i innych ludzi. W
mozgach ludzkich — twierdzit pisarz — znapgic rézne ,szablony”, rane ,foremki”
mysli, ,nie poprzebijangcianki”, ktorych specyfika polega na tyie ch@& nawzajem si
wykluczap, powoduj niekonsekwencje pagiowania, to jednak nie przeszkadgzapbie
wzajemnie. Irzykowski odkrywat niemal ,chemiczngczenie si przeciwigéistw w
motywach posfpowania ludzi”. Jednym z ictirodet bylo jego zdaniem wychowanie
rodzinne i edukacja. Ambigj Irzykowskiego stato si scharakteryzowanie tych
.Szablondéw”, przedstawienie ich funkcjonowania, ichmédet i konsekwencji dla
postpowania cztowieka. Pisarz okazat¢ siie tylko ich niestrudzonym tropicielem, ale
rowniez zdumiewagco pomystowym analitykiem i klasyfikatorem. Owymabionom
Irzykowski nadat rozmaite nazwy:. "upozorowania” tdgzczyki argumentacji”’, ,forty
mysli”.

Kazde zachowanie cztowieka realizowane jest, wedtagklywskiego, zgodnie z
jakimé scenariuszem. Ludzie nie ehcic jednak do tego przyzthawskazujc na
spontaniczn& swoich zachowa lub podagc inne przyczyny i rzeczywiste. Pisarz
obnaa wigc te ukryte scenariusze, gry prowadzone przez Gglk@vz samym sab
odstania ”psychologiczn szacherk” czyli niezgodné¢ racji deklarowanych z
rzeczywistymi intencjami czynow (oraz stéw), stowemszystkie sytuacje zaktamania
cztowieka, kiedy jego "sumienie zachowuje sie takbly dostato tapowk.

W Patubie Irzykowski stworzytspecjalny stownik opisupcy mechanizmy psychiczne,
ktére uniemaliwiaja czlowiekowi — najcgiciej na jego wilasneyczenie — odstorcie
.prawdy zycia’. Wsréd mechanizméw wymienionych przez Irzykowskiego do
najwaniejszych nalgaty: ,nie poprzebijane $cianki” (sprzeczne argumenty)piinkty
wstydliwe” (,motywy na pozor drobne i sztubackie, ktéryne siie chce przypisywa
znaczenia dlatego, poniewvavydap sic by¢ niegodne poziomu sprawy”,garderoba
duszy ("Garderoln duszy nazywam to miejsce, w ktorym kr\gic w pokwiadome, w
potmusowe méli z dziedzin kompromitujcych, zanim s przebion w szat, w ktorej
mog Sie pokaza swiatu - w tzw. ptaszczyK; nieche¢ ludzi do ujawniania wtasnego
egoizmu “tajemny alembik”; "utajone procesy stowe”; "ciemne zakamarki duszy”);
»punkt falszywy” (to "uswiadomione albo zwykle nieviadome zamilczenie prawdy,
uchylenie pierwiastku patubicznego, wynecie tego, co jest dla naszego dobrobytu
intelektualnego w pewnej chwili niewygodnym”)kdmedia charakteru” ("wytwory
umitowane, najdrisze skarby duszy) — czyli "typowe, stalsze zachleamnystu, aby
rzeczy, zajcia i stosunki tak a tak pojmowd...) rdzex mysli, z ktérym cztowiek tak si
zzyje, ze potem mimo podejragiz maze st myli, nie chce s go pozby”; , pierwiastek
patubiczny; ,wiezyczki nonsensu”; ,klapa bezpieemtwa”. Ludzkd¢ — pisat Irzykowski



- znajduje si jeszcze ,w epoce kamiennej” wiedzy o mechanizmafthiki cztowieka —
Patubajest probka jej psychologii.

Cechy dyskursu Irzykowskiego byto charakteryzowanie naghmow myli
ludzkiej za pomog okreslen spacjalnych (przestrzennych), teatralnych (,kuilisy
.garderoba”) oraz metafory stroju: ,ptaszczyk”, kmgcie”, ,podszewka’. Funkgj tych
okreslen w tekécie Patuby byto wskazywanie ukrytych, zastatych sfer myli i emoc;ji
czlowieka oraz nietcsamdci tego, co ,jawne” i tego, co ,ukryte”, gry posazy
woficjalnymi” zachowaniami i wypowiedziami a ichajawnymi przyczynami.. Koncepcja
Irzykowskiego wyprzedzita o kilkadziegilat opisy zachowa cztowieka w kategoriach
Lfoli” i ,maski” (Gombrowicz) oraz koncepcje wzorOwultury w przedstawianych w
kategoriach ,stroju” (Gombrowicz, Mgek). Te ostatni motyw wywodzisiz tworczaci
dobrze znanego modernistom Carlyle a.

Projektowi Irzykowskiego demistyfikacji i odktamani,kultury uczu i
mysli” towarzyszyt inny projekt - tym razem pozytywnylrzykowski sdzit, ze
nowoczesn& poleg& musi na stworzeniu ,kultury szczéoi' (s.149). "Jeeli chce st
cos rzetelnie okréi¢, trzeba wprzdéd usah caly szereg niewkgiwych okrelen i
pojmowa” (s.334). Wymagéato musi najpierw fwiadomienia sobie przez ludzi wtasnych
procesdbw mslowych i zdemaskowania klamstw intelektu. To zadaradaniem
Irzykowskiego byto nie do wykonania bez odpowietinimarzdzi” analizy psychiki,
emocji i mentalnéci cztowieka, albowiem "szcze§é bez nargdzi szczeréci to nie taka
tatwa historia”. Irzykowski sformutowat tu jako pieszy, i w sposob niextpliwie
najpetniejszy, modernistyczny problenz$amdci cztowieka. Dlatego charakterystyczne
byto w latach trzydziestych odczytarffatuby przez K.L.Konhskiego, ktory sformutowat
je w formie pyta: ,Kto ty jest&? Czym jeste— ty? Pod powtok twarzy, pod obtokiem
usmiechu, pod potokiem nieuchwytnym moéwienia? Gdzwiek, gdzie jego ksztait
udany?”. Ten wtek zagadnig@ psychologicznych w powdei Irzykowskiego
kontynuowato wielu pisarzy polskiego modernizmu -apewne bezswiadomdci
nawigzywania doPatuby— np. Z. Natkowska, A. Wagk, M. Kuncewiczowa, T. Breza, W.
Gombrowicza, K.L. Koniski. Interesowato ich - podobnie jak Irzykowskiego
zagadnienie determinant zachowania czlowieka&wiadomaé, nieswiadomaé, inni
ludzie, przypadek?, etc. — ktore wptywaja losy ludzkie. Szczegdlnie charakterystycznym
watkiem w tych utworach, wywodzym sk z Patuby, byly pytania o granice wolioi i
autentycznéci ludzkich zachow& wyboréw i postawzyciowych. Patuba jako traktat
psychologiczny byta wielk modernistycza utopi ,czystego” intelektu. Byto w niej —
toutes proportions gardees- to samo marzenie, ktére towarzyszytlo Husserlowi
szukajcego ,bezpérednich danyckwiadomdaci”.

Patuba jako traktat o zaktamywaniu rzeczywistdo przez cziowieka
wymierzona byta przeciwzrodiom tego zaktamania - w réwnej mierze literackim
(konwencje) jak psychologicznym: przeciw komunatorfrazesom, przeciw wszelkim
konwencjom prezentowania rzeczywisip przeciw przesadzie, przeciw szablonom,
przeciw “zaniedbaniom intelektualnym”, przeciw widici intelektualnej, a przede
wszystkim przeciw intelektualnemu szachrajstwu’enT watek mysli Irzykowskiego
podejmie w innej perspektywie Witkacy w swej krygycbraku intelektualnego
przygotowania polskiej inteligencji do rozumieniatkiry wspoétczesne;.

Patuba byta tez modernistyczrg diagnoz kultury rozumiarn jako catoksztalt reakcji
cztowieka nawiat, przede wszystkim na zjawiska literatury (&Btulrzykowski odstaniat
banalizag i konwencjonalné tych reakcji (banat to ,wyuczony stan niecitomych
reminiscencji, ktére po kryjomu dopraszaic do zycia”), ich wyuczony i w pewnym
sensie wymuszony przez kulgucharakter. Wczesnomodernistyczny bunt Irzykowskieg
przeciw konwencjonalizacji odbioru zjawisk artystggch take i w tym zakresie



wyprzedzit o kilkadziesit lat analogiczny bunt w twércga Gombrowicza, nalacej juz
do kolejnej, dojrzatej fazy polskiego modernizmu.
lIl. METAFIKCJA | METANARRACJA

Patuba byta niewatpliwie najbardziej radykalnyntraktatem metaliterackim
wczesnego modernizmu w Polsce. Ten radykalizm zeaho swa moc do dzisiaj
wyprzedzajc o dziesiciolecia wiele podobnych eksperymentow literackichwet z
ostatnich dekad XX wieku. Powie Irzykowskiego - pisat K. Wyka - "wyszta po raz
pierwszy, kiedy jej zdobycze nie mogly zdsteasymilowane przez powéie polsks, tak
prekursorsko i tak przewicdago dzieto Irzykowskiego wyprzedzato i zapowiadakisdy
rozwoj prozy powigciowej, szczegolnie prozy eksperymentalnej”. Irayk&i wprowadzit
do prozy dyskurs metaliteracki jako wypowiekbnkretnego autora. W ten sposéb ztamat
podstawow konwencg prozy realistyczne] jako wypowiedzi fikcyjnego retora.
Tematem swoich wypowiedzi metanarracyjnych Irzykdwsiczynit najwaniejsze
elementy sktadafe s¢ na poetyk prozy, to znaczy: posialiteracky, fabuk, dialogi,
techniki narracyjne, a przede wszystkim — konstrukarratora. Uczynit tematem swojego
utworu zarbwno mechanizm tworzenia literatury, pisania tekstu jak i proces tworczy.
Przeprowadzit ich catkowdtdeziluzg. Przedstawiag biografe bohatera, wskazywat na
obowigzujace konwencje literatury realistycznej. teraz “positem roztocz§ moje
wyobrazenia o charakterze i umystowsd badanego osobnikaeby uzasadiijego dalsze
postpowanie” powizat je z "ideami nurtujcymi doke wspoétczessr'.

Irzykowski analizowat w Patubie literatug jako zbidr konwencji imityjcych
przedstawianie rzeczywistd, dowodac, ze faktycznie s one jedynie schematami
myslowymi i artystycznymi. Pokazywat na przykiladziehaberow swojej powiei, ze
przedstawianigwiata robione jest zawsze wedtug "szablonéw’- zar@wrtystycznych,
jezykowych, socjologicznych, jak i psychologicznychiczym wspotczesny krytyk
Irzykowski dowodzit, ze kazdy autor przedstawigg postacie literackie stosuje filtr”
rozmaitych konwencji, np. zachowapotecznych, narodowych, uczuciowych, literackich,
etc. od ktérych uzammione jest jego wlasne widzerfieiata.

Szczegolnie dio miejsca Irzykowski paviecit wptywowi konwencji literackich na
wytwarzanie literatury oraz na wyolismia o ludziach ksztattowane przez wzory
literackie, np. mzczyzn o kobietach vice versa Parodiujc przedstawianigwiata w
literaturze romantycznej wskazywat, jakie & nim konwencje: "nie mam pocdeka
"cyprysow”, a zamiast "chustek” z wierszy romantygeh "mogtaby by mowa o
czgsciach ubrania bhiszych ciata, np. kalesonachPaluba byta przede wszystkim
polemikh z konwencjami wczesnego modernizmu: dekadentyzrsymbolizmu,
ekspresjonizmu. Irzykowski obaa@ manieryzmy stylistyczne, stereotypgzykowe,
skonwencjonalizowane zachowania bohateréw litecdckpokazywat, co jest "tatwego” w
utworach, ktére szczegdlnie podobaty svéwczas s czytelnikom, np. w kaizkach
Sienkiewicza. NarratoPatuby stale komentuje wtasne dziatania pisarskie. Na/kbazl
odstania swaj strategt artystyczm informujac czytelnika,ze "opis zrobit po literacku, a
nie wedtug rzeczywistai’, dodaje do swojego dyskursu glosy i przypisgk(jak w
ksiazce naukowej). Komentag swodj sposéb opowiadania informujee stosuje w nim
"ton pamktnikowy”, etc. Destrukcjimimesisw swej powiéci Irzykowski dokonat
wprowadzajc do niej dyskurs nieliteracki (niezgodny z normdit@rackaci wczesnego
modernizmu). Inaczej aitym samym czasie Wactaw Berent, Irzykowski nie avgadzit
jednak do swojego dyskursu mechanizméw ,poet§cko— to znaczy rozwijania go
rownoczénie w dwoch ranych planach semantycznych: realistycznym i meyatorym,
opartych czsto na wyraeniach frazeologicznych. Jednorazowsyaie ,poetyckdci” w
.Patubie” (bohater ,chodzit do swej kni, kut zelazo”) byto nievatpliwie przypadkowe.



Do destrukcji mimesis powdei realistycznej wykorzystajten mechanizm inni pisarze
polskiego modernizmu — przede wszystkim B.SchilzGombrowicz.

W anglosaskiej refleksji nt. powdel nowoczesnej, ktorej pogiek daty eseje W.
Jamesa i ktéra @diej zostata rozwirita teoretycznie przede wszystkim w dgkiach P.
Lubbocka The Craft of Fiction 1921) oraz W. Boothalbe Rhetoric of Fiction1961)
gtéwna cechy powiesci nowoczesnej (modernistycznej) byto zniaie wszechwiedcego
narratora. W tej koncepcji destrukcja modelu pduieealistycznej dokonata giwiec
dzieki uczynieniu z figury narratora instancji niewidoe] dla czytelnika oraz d#i
przedstawianiu obrazuswiata z perspektywy swiadomaci bohatera. Koncepcja
anglosaskiej powkei nowoczesnej sprowadzala ¢siwiec do maksymalnego
uwiarygodnienia perspektywy, z jakiej przedstawigest swiat w powieci. Rzecz jasna,
przy takim zat@geniu najbardziej wiarygodna musiata okasg subiektywna perspektywa
konkretnej postaci (nazwana przez F. Stanzla ,e&typa personala” w opozycji do
.perspektywy auktorialnej”). Skrajnym punktem &loa tego nurtu byta - jak wiadomo -
proza strumienigdwiadomdaci. Mozna by powiedzi€ ze ideatem w tej koncepcji byta
proza ,mimetyzmu absolutnego”, ponien&aviat miat byt w niej przedstawiany doktadnie
tak jak ujawnia si on ws$wiadomdci cztowieka. Ta koncepcja — doskonale uzasadniona
na materiale powigei angielskojzycznej — zupetnie nie sprawdza sv charakterystyce
rozwoju prozy polskiego modernizm&atuba Irzykowskiego inicjuje bowiem zupetnie
inny nurt destrukcji modelu powdei realistycznej, ktory ddzie s¢ rozwijat obok tzw.
powiesci personalnej i ktérego podstawowym wyznacznikigyta tzw. narracja autorska.
Zasadniczyrmovumw tym nurcie prozy byto wprowadzenie ,na s¢epowiesci autora,
ktory dokonuje catkowitefleziluzji aktu opowiadania. Autor nie udaje wic, ze go nie
ma w powidci i nie sugerujeze czytelnik ogida swiat obiektywny tylko dlategoze jest
on przedstawiany z perspektywy postaci. Autor jdigay méwi do czytelnika wprost: ,to
ja tworz swiat tej powidci, to ja stworzytem fikcyjnego narratora i fikcgrpostacie i nie
mam zamiaru tego ukrywa

Jesli wiec powigé personalna i strumieniadwiadomdaci prowadzita do
maksymalnej iluzji rzeczywistdci, to Patuba Irzykowskiego — najbfisza tej odmianie
prozy, ktén nazwatem kiedy ,powiescia-workiem5 listopada 2004” — zainicjowata w
literaturze polskiej praz maksymalnej deziluzji. Jej podstaw byla wignie narracja
autorska. Wywajac okrglenia Maxa Webera nioa by powiedzié ze Irzykowski
dokonat wPalubie "odczarowania literatury” twoer jeden z najwaniejszych punktow
wyjscia dla nowoczesnej prozy w Polsce. Z tego powddtegorie stosowane do opisu
powiesci anglosaskiej (tj. przeciwstawienie prozy z nemram wszechwiedgym,
auktorialnym, prozie z narracjpersonaln), do analizy poetyki prozy polskiego
modernizmu g nie tylko niewystarczage, ale cgsto chybione. Nie jest zetrafna
aksjologia zwazana z tym przeciwstawieniem. Wzorem nowocz&snw prozie jest
bowiem w tej koncepcji (od czaséw W. Jamesa) nprgeersonalna, natomiast
wyznacznikiem prozy tradycyjnej — narracja autorsBaEile, zaliczytPatube do anty-
powiesci, ale, konsekwentnie, odméwit jej znaczenia dblawoju prozy nowoczesnej.
Jednak chociatylko powies¢ z perspektyw personala uwazana byta przez teoretykow
prozy za wzor nowoczesnej narracji, to przegwezez caty wiek XX w Polsce narracja
autorska w prozie rozwijata gsiobok niej paralelnie i nie mniej intensywnie — gae
przykiadem wianie Patuba proza Natkowskiej @houcay, Witkacego, Gombrowicza,
Mitosza, Herlinga-Grudaiskiego, Haupta, Andrzejewskiego, J.R. Rymkiewicza,
Konwiciego, Biatoszewskiego, Woroszylskiego, Chwikiaellego, Libery i wielu innych
autorow. Paradoksalnie, z perspektywyném XX wieku wid& wyraznie, ze narracja
autorska okazata eidla prozy polskiego modernizmu bardziej atrakcyma narracja
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personalna, o czym me swiadczyt zarébwno jej populariié w prozie po 1956 r., jak
rowniez jej kariera w obgbie estetyki postmodernizmu.
*k*%k

Patuba byta przez wiele lat utworem zapomnianym. Odkrydgoppnownie w
latach trzydziestych (Topass dostrzegt w niej npekprsorstwo wobec Prousta). Jej
interpretacje dokonane w tym czasie przez K.Wgkaz K.L Konhskiego nalgaty do
charakterystycznych sktadnikbw modernistycznego tgii@mu” w tym okresie. Ale
Patuba odegrata zewielka role w ksztattowaniu si polskiej powiéci eksperymentalnej,
co zostato docenione po roku 1956 w pracach m.R.Zengla, A. Wernera (ktérzy
zestawiali § z FalszerzamiGide'a), T. Burka, E-Szary-Matywieckiej, K.Kiaskiego,
B.Pawtowskiej, K.Callebat-Siatkowskie;.

PALUBA (1903) AFERDYDURKE (1937)

Szczegolnym przypadkiem recepcji posde Irzykowskiego w latach
trzydziestych mogtaby liyFerdydurkeGombrowicza. Nie ma jednatadnych dowodow,
ze Gombrowicz znaPatuke, ale niewtpliwie wiedziat o istnieniu tego utworu, cétoy
tylko dlatego,ze Bruno Schulz w recenzji Eerdydurke odwotywat sie do powiei
Irzykowskiego. ,Warto przypomnéebez ujmy dla nieutpliwej oryginalngci Ferdydurke
ze kshzka ta miata poprzednika m® nawet autorowi nie znanego, przedwczesn
dlatego nieskutecarPatube Irzykowskiego. Mae dopiero teraz sytuacja na tym odcinku
frontu dojrzata do generalnego ataku”. Schulz degtat zbienos¢ powieci
Gombrowicza ZPatuly w tym, ze obaj pisarze krytykowali wspoétczesim literatue za
uleganie konwencjom i niedostatek nowoczesnej myiedcztowieku. Schulz pisat w tym
kontelkcie, ze Gombrowicz uwza ,za jedym drog wyjscia z ogolnego i beznadziejnego
zaktamania na dreguzdrowienia literatury przez pghy zastrzyk realiéw”. Ména
jednak doszukasi¢ wielu analogii typologicznych porgdzy tymi utworami - a tate by
moze ,ech” Patlubyw p&znej tworczéci Gombrowicza.

Po pierwsze, podobna jest w obu pdwiach konstrukcja narratora, ktory
rownoczénie wystpuje w roli autora. W obu utworach rozbudowana jestrstwa
dyskursywna — komentarze narracyjne, gpgtdo poszczegolnych rozdziatow, glosy do
konkretnych zd& wypowiedzi metaliterackie polemiczne wobec wspéine;j literatury i
jej czytelnikbw. Roéwnoczmie obaj autorzy wyspili w rolach komentatorow witasnych
utworow tworzc jakby pierwsze intepretacje wiasnych tekstow.

Po drugie, w kompozycji obu powid znajduj Sic ,nowele wthcone”. W
Patubie jest to nowela ,Sny Marii Dunin”, werdydurkedwie nowele pt. ,Filidor” oraz
.Filibert dzieckiem podszyty”. W obu przypadkacheykowski i Gombrowicz tworg
fikcyjnych narratorow tych nowel a réwnoémée w swoich powigciach dowodz
ukrytych zwhazkow pomedzy nimi a nowelami.

Po trzecie, charakterystyczne analogie stylistyczne. Na przyktad podobnym
elementem stylu (i ,programu”) obu utworéw jest g@iowanie infantylizmu ludzkich
zachowa za pomog uzywania tzw. deminutiwéw czyli wyrazéw zdrobniatydN. ,Snach
Marii Dunin” petni one funkcje pastiszu stylu wczesnego modernizaw. ($tylu Mtodej
Polski), wFerdydurkenatomiast $ natomiast ilustragjtezy ,zdrobnieniu” (infantylizaciji)
rzeczywistych problemow jako charakterystycznymadkiku mentalnéci nowoczesne.
Innym charakterystycznym elementem modernistyczretgin obu powiéci 3 — jak to
okreslit  Irzykowski - "symbole wilasnego wyrobu”, czyli ewsemantyzmy.
Neosemantyzmami as tytuty obu powiéci, warta jest te odnotowania take
antykonwencjonalni tytutbw rozdziatbw w obu powseiach. Irzykowski odrzucit
rekwizyty symbolizmu i stworzyt wiasny stownik (.juba”, ,garderoba duszy”, etc.). Z
kolei Gombrowicz w funkcji ,symboli wtasnego wyrcbwzywat takich potocznych
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wyrazow jak ,gba”, ,pupa’, ,fydka”, etc. Irzykowskiego teoria ,hEnienngci” ma take
analogie w koncepcji ¢gyka Gombrowicza. Irzykowski aywa rzadkiego stowa
.kontrabanda”, nagpnym pisarzem, ktore gozye bedzie wignie Gombrowicz.
Irzykowski zamiécit w Patubie filipik ¢ przeciw poezji jako wypowiedzi aintelektualnej,
identyczra tez mazna odnalée¢ w stynnym eseju Gombrowicza ,Przeciw poetom”.
Mozna te& snit analogie pomidzy motywami snu (i gotycyzmu) oraz wykorzystaniem
konwencji ,wspomnienia” w obu powdeiach.

Po czwarte, wmiejsze, analogiczne bylo zainteresowanie obu pysar
podmiotowdcia cziowieka oraz jej deformacjami. Irzykowski nacisktadt na
samadwiadoma¢ cziowieka, na indywidualne przyczyny jego samoaaidnia,
Gombrowicz natomiastrodet deformacji doszukiwat giw tym, co spoteczne — w
relacjach mgdzyludzkich, ktére nazwat form

Po pite, najweksze podobigstwo medzy obiema powieiami znajduje si jednak w ich
problematyce. O koncepcji roli spotecznej, maskstrioju w kulturze jg@ wspomniatem.
Podstawowa teza Irzykowskiego sformutowana Ratlubig ze naley zniszczy
konwencjonalne ,uroki literatury”zeby przybley¢ jej ,atmosfee rzeczywistegozycia’
zostata przez Gombrowicza powtdrzona niemal doswm jego wiasnych artykutach
programowych z lat trzydziestych. Obaj pisarze hglbdni,ze nowoczesna literatura XX w.
musi sg¢ zaczyna od destrukcji literackich konwencji. Moa w tym widzié jeden z
dowodow cagtosci pomigdzy modernizmem Mtodej Polski a modernizmem laydezestych

i nastpnych dekad w literaturze polskiej XX w.. Miatagiracg Koninski piszc, ze Patuba
to ,powiesé rewelacyjna™

Wtiodzimierz Bolecki

® Por. oping Sanaduera: ,,Czytalem ostatnidatube; znakomita ksizka.

Problematyka prawie identyczna & {aka ja wymyslitem w Ferdydurke ale mae troclk
ptytsza ni Gombrowiczowska, bdcisle intelektualna. Irzykowski to naprawdojciec
eksperymentatorow polskich. A z tym wszystkim uaiky bez wyjcia w problematyk
naiwna, modernistycza prawda i pozér, my i czyn, uczucie i rozum, walka z tadgw
poetycznécia Mtodej Polski. Cata jego wielkd pochodzi z przezwyeken, z cudzystowow.
To jest widnie definicja istoty Irzykowskiego]: cztowiek o mslemczone) perspektywie
cudzystowow; jak te puszki, na ktérych narysowaest jnezczyzna, trzymaygcy puszk, na
ktorej itd... A przy tym na jego przyktadzie pokazgje najdowodniejze z przezwyecizen
ztej sztuki nie rodzi sijeszcze dobra sztuka. Nie widzreszi jego ostatniej instancji, w
imi¢ ktérej przezwygiza: jest jak Miunchhausen, wygajcy sk za peruk z biota. Tote
ostatnim stowem jego filozofii jest chaos: bazdd za systenze wszystko jest udawaniem,
ze rzeczywisté¢ daje s¢ uja¢ w pogcie tylko przy pomocy grubych fatszerstwe $amy
mysl znajdziemy zresatu Gombrowicza, ale on wyzwala absurd (do ktoregoisl daje
mu usprawiedliwienie) i czyni decos pozytywnego, a Irzykowski poprzestaje na negacji.”
A. Sandauer, ,List do Brunona Schulza”, 11 VII 1988.cit., s.287-288.



